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endant plus de deux siecles, la révolte des ouvriers luddites a
@ éte deformée, enfouie, refoulée par les historiens de toutes les
écoles.
En 1963, Edward P. Thompson, historien communiste — mais libre d’esprit
— produit dans son livre The Making of the English Working Class (Editions
Victor Gollancz !, 1963) un chapitre d’épopée, « Une armée de justiciers »,
qui fait mieux que réhabiliter les luddites. Trente ans avant Marx et le
Manifeste du Parti Communiste (1847), ces derniers critiquent en actes la
dissociation entre moyens et rapports de production. Ils se battent pour
I’autonomie ouvriere, contre I’asservissement a la machine, pour la survie
de leur communauté et la fierté de I’ouvrage bien fait.
Depuis ce livre pionnier, des études sur les luddites se multiplient. Les
lecons que I’on tire de leur combat pourraient-elles supplanter le marxisme
comme horizon indépassable de notre temps ?
D’apres son prefacier, Miguel Abensour, « Le chapitre sur le luddisme
(“Une armeée de justiciers”) constitue un petit ouvrage a lui seul. »

Le voici.

Pieces et Main d’ceuvre
& Black-star (S)editions

! Traduit en francais sous le titre La Formation de la Classe Ouvriére Anglaise, Paris, Ed.
Le Seuil / Gallimard [Coll. Hautes Etudes], 1988 par Gilles Dauve, Mireille Golaszewski
et Marie-Noélle Thibault. Présentation de Miguel Abensour.



N.B. : « Une armée de justiciers » correspond au chapitre 14 (p. 426-543) de la
3° partie (« Présence de la classe ouvriére ») de I’ouvrage de Thompson La
formation de la classe ouvriere anglaise. Ce chapitre est publié en deux
brochures.

Par souci de clarté, nous avons classé les notes de Thompson indiguant des
références. Certaines d’entre elles, qui ne sont pas nécessaires a la bonne
compréhension du texte, sont signalées ainsi: '™ et se trouvent en fin
d’ouvrage. En revanche, celles qui nous paraissaient nécessaires font I’objet de
notes de bas de page. Quant a nos propres reférences, elles comportent la
mention suivante : [NdBS] pour [Note de Black-Star].

Nous tenons également a informer que certains passages du texte comportent un
grand nombre de majuscules. Il ne s’agit pas d’erreurs de notre part mais bien
d’un style d’écriture qui se pratiquait a cette époque.

Enfin, nous avons également ajouté une bréve chronologie du mouvement
luddite a la fin de la deuxieme brochure. Celle-ci est extraite de I’ouvrage de
Kirkpatrick Sale, La révolte luddite, Briseurs de machines a I’ére de
I’industrialisation [Rebels against the futur, 1995], traduit de I’américain par
Celia lzoard, Paris, Ed. L’échappée, 2006.

Grignoble / (st)-é, janvier 2011
Pour tous commentaires, infos, critiques,

remarques, insultes, etc. :
Black-star (S)éditions M& Piéces et Main d’oeuvre

black star@no-log.org €, www.piccesetmaindocuvreqom ¢
Anti-copyright, photocoPillage, diffuse !
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o%w lantoree nocre

« Voici la téte d’un traitre ! » En février 1803, le bourreau présenta a la
foule de Londres la téte d’Edward Marcus Despard 2. Lui et ses six compagnons
de supplice avaient été reconnus coupables de haute trahison (en particulier
d’avoir projeté d’assassiner le roi), et ils moururent tous avec courage. Despard
proclama son innocence et sa conviction qu’il mourait parce qu’il était « un ami
des pauvres et des opprimés ». La foule manifesta sa colere et sa compassion.
Les condamnés furent exécutés a Southwark : la presse londonienne affirmait
qu’il y aurait tres probablement des émeutes et une tentative pour les faire
évader s’ils étaient conduits a travers les rues jusqu’a Tyburn ou Kennington
Common. Parmi ceux qui assistaient a I’exécution de la sentence, il y avait un
jeune apprenti du nom de Jeremiah Brandreth ®. Quatorze ans plus tard, sa téte
allait &tre montrée a la foule massée aux abords de Derby Castle : « Voici la téte
d’un traitre ! »

De Despard a Brandreth, la tradition illégale se poursuit. C’est une
tradition a jamais plongée dans I’obscurité. Toutefois, nous pouvons
I’appréhender de trois facons : d’abord, a partir du matériau dont nous disposons
sur les « activités clandestines » de 1800 a 1802 ; ensuite, a partir d’une critique
des sources historiques ; enfin, a partir d’un examen de la tradition quasi légale
des syndicats ouvriers. Sans cette etude préalable, nous serions incapables de
comprendre le mouvement des luddistes et les années de I’apres-guerre

2 [NdBS] Edward Marcus Despard : (1751 — 11803), protestant irlandais et lieutenant dans
la Royal Navy, il devint surintendant de la baie du Honduras britannique (Caraibes) ou il
donna des droits aux esclaves affranchis de colons blancs. Certains outrés par cette mesure
envoyerent des lettres de protestation a Londres entrainant ainsi sa suspension. Un temps
détenu dans la prison pour dettes du Banc du Roi [cf. note n°34] de 1792 a 1794, il
rejoignit a sa libération la London Corresponding Society [cf. note n°26]. On I’arréta de
nouveau en 1798, soupconné de s’étre impliqué dans la rébellion irlandaise. L’Habeas
Corpus [cf. note n°15] ayant été suspendue en 1794, Despard fut détenu sans proces durant
prés de trois ans dans plusieurs prisons puis libéré sans inculpation. A la fin de I’année
1802, on I’accusa d’étre engagé dans un complot visant a saisir la Tour de Londres
[cf. note n°30], la Banque d’Angleterre et d’assassiner George Il [cf. note n°8]. Malgreé le
peu de preuves, il fut une nouvelle fois appréhendé et poursuivi par le procureur général
Spencer Perceval [cf. note n°30, in Une armée de justiciers, volume 2]. Reconnu coupable
par le jury de haute trahison, on le condamna, avec six de ses compagnons conspirateurs a
étre pendu et écartelé. La peine fut commuée a la pendaison et la décapitation simple.
Une foule d’au moins 20 000 spectateurs assista a son exécution, le 21 février 1803.

3 [NdBS] Jérémiah Brandreth : (1790 — 11817), tricoteur sur métier. Il a probablement pris
part aux activités luddites. Connu comme « Le capitaine de Nottingham », il fut de ceux
qui organiserent le soulevement de Pentridge [cf. note suivante].



marquées par le soulévement de Pentridge *, Oliver I’espion et la conspiration de
Cato Street °.

La tradition illégale, ainsi que nous I’avons vu, tire son origine de I’histoire
obscure des sociétés des « Anglais unis ® » & la fin des années 1790 I, En 1800
et 1801, une vague d’émeutes déferla sur I’Angleterre. Il s’agissait, dans la
plupart des cas, d’émeutes de la faim provoquees par la pénurie des denreées et la
hausse vertigineuse des prix pendant le Blocus continental de Napoléon ’. Mais
on trouve aussi des indices d’un debut d’organisation. Plusieurs émeutes et
« greves » de consommateurs furent annoncées a I’avance par des tracts, sur une
échelle qui laisse supposer qu’elles avaient été organisées par des comites qui
disposaient de moyens d’impression. Un tract fut publié en 1800 :

CONCITOYENS

Combien o lenyed alloi-vous vous laiiser lromyeer, el pealtenmernt el pewrewdenens
@//%/726// s une lande deictaves mercenanes ef dfommes & la Jolde i
Gowvernement 2 Fowvei-vows encore Ieyyeorter g W continuent @ ezercer lewrd

wizneereded M/m/méj, alord que vod 5/2/?;/%‘4 crtent de /Z&Mz 2 Non / que celt cedde

* [NdBS] Soulévement de Pentridge: «une des premiéres tentatives d’insurrection

entierement prolétarienne, sans aucun appui de la bourgeoisie », selon Edward P.
Thompson (p. 603). L’insurrection visait & attaquer plusieurs casernes locales, puis prendre
d’assaut la Tour de Londres et renverser le gouvernement. Le gouvernement fut informé de
la date de I’insurrection grace aux informations de I’indicateur Oliver (de son vrai nom
W. J. Richards). Ce dernier avait été envoyé au nord par Sidmouth [cf. note n°41] pour
encourager les soulévements en donnant des promesses de soutien a Londres. Le 6 juin,
des conspirateurs de Sheffield furent arrétés par I’armée. Dans la nuit du 8 au 9 juin 1817,
entre deux cents et trois cents ouvriers, armeés « de quelques fusils, de piques, de faux et de
gourdins » (p. 595) de Pentridge, South Wingfeld et Ripley se mirent en marche en
direction de Nottingham, frappant aux portes des fermes et des maisons pour trouver du
renfort et des armes. Le moral de la troupe en prit un coup lorsque, arrivée dans les parages
de Nottingham, elle ne vit pas les renforts du Nord arriver (seul un groupe de tisserands de
Holmfirth partit pour Huddersfied dans la soirée du 8 juin, mais se disloqua aprés avoir
échangé quelques coups de feu avec les militaires). L’armée intervint, semant la panique
chez les insurgés qui s’enfuirent en abandonnant leurs armes. Au bout de quelques jours,
I’armée finit par les cerner.

[NdBS] Conspiration de Cato Street: le 22 février 1820, un petit groupe de Spencéens
[cf. note n°43], projeta, a I’instigation de Georges Edwards (un espion de la police),
d’assassiner plusieurs membres du gouvernement pendant un diner. La police arréta le
groupe. 5 furent pendus, 5 autres eurent leur peine de mort commuée en déportation a vie.
[NdBS] Les Anglais unis, société secrete révolutionnaire qui existait en Angleterre entre
1796 et 1802 et qui visait a renverser le gouvernement par le biais d’une insurrection
coordonnée en Angleterre, en Irlande et en Ecosse.

[NdBS] Blocus établi en 1806 visant a empécher le Royaume-Uni [= Royaume de Grande-
Bretagne (Angleterre, Pays de Galles et Ecosse) + Irlande] de commercer avec le reste de
I’Europe.



@zybwfﬂ/ it innéme. Nows Jommes (o Jowveramels, Jorter done ade volre é’fg@/y/g. %%z
lowd tands @ ta Halte awz Crad.

Pendant six jours, il y eut des troubles a la halle aux grains. En novembre, des
tracts exhortaient les « Zzcthands, Stitisans, Compagnons, Fravailleurs, cte., & se
vasiembler & Fenninglon Eommon » — €t seul un déploiement de force militaire
put empécher le rassemblement. A Portsmouth, les « artisans » de I’arsenal
maritime déciderent de « s’abstenir de toute consommation de beurre, de creme,
de lait et de pommes de terre » tant que les prix n’auraient pas baissé. A
Nottingham, des officiers de I’armée furent chasses d’un théatre a coups de
pierres, pour avoir voulu faire chanter au public le God Save the King®. A
Nottingham toujours, ou, au tournant du siecle, on plantait toujours I’arbre de la
liberté au cours d’une cérémonie annuelle, les autorités intercepterent une lettre
qui décrivait une émeute de la faim réussie, pleine d’enthousiasme pour « Z
condile du /zm/zé 1ards /ét/dya A &Z/%‘wzla v %@ 2o ta %ﬂ/ﬂW% gzwga wre %‘”‘W
Sntrepide qui lonna ces Mesvewss [..] ». Mais le correspondant ajoutait un
commentaire significatif. La foule n’était plus divisée entre une faction
« jacobine *° » et une faction « pour I’Eglise et le ROi » : « & gus cffpaya té ptins
ted Messiewrs, ce /44[  Union des | pearted, on e %} voyall yred [] ae s ledarnd e Sine 1
et Lon nentendiit pas lto God Save the Fing. » VOila qui dénote un changement
important dans I’attitude des masses, dans le comportement infra-politique de la
« populace» 14,

Pendant ce temps, des rapports alarmants affluaient au ministére de
I’Intérieur. Les centres d’agitation les plus actifs semblaient étre Nottingham, le
Lancashire industriel (o0 les Irlandais unis * et les Anglais unis étaient réputés

8 [NdBS] Que Dieu protége le Roi. Il s’agit ici de George 111, (1738 — 11820). Le God save
the King est I’hymne national du Royaume-Uni et, a cette époque, de I’Empire colonial
britannique. Aujourd’hui le souverain britannique étant une femme, il est alors utilisé une
version alternative : God save the Queen (Que Dieu protege la Reine).

Corps de volontaires de cavalerie composé surtout de petits propriétaires terriens qui
fournissent leur monture (NdT).

[NdBS] Jacobin : républicain, partisan d’un état centraliseé.

[NdBS] Thomas Paine: (1737 — 11809), intellectuel, pamphlétaire et révolutionnaire
anglais devenu américain. Il lutta pour I’indépendance des treize colonies britanniques en
Ameérique du Nord. Réfugié en France et naturalisé francaise, il fut nommeé membre de la
Convention (1792). Emprisonné sous la Terreur, il retourna aux Etats-Unis en 1802 ou il
finira sa vie.

[NdBS] Le radicalisme protestant en Irlande trouva un porte-parole en la personne de
Theobald Wolfe Tone (1763 — 11798), jeune avocat au barreau de Dublin. Celui-ci se mit a
réfléchir au meilleur moyen d’affranchir son peuple du « joug colonial ». C’est a I’automne
1791 que Wolf Tone participa a la fondation d’un club politique : les Irlandais unis de
Belfast. Voulant mettre fin aux divisions confessionnelles de I’lrlande en faisant une
politique émancipatrice en faveurs des catholiques, leur premier programme était assez
modéré ; ils demandaient : une réforme parlementaire, la tenue d’élections annuelles et un

10
11

12
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pour poursuivre leur activité politique) et le West Riding. Voici ce que I’on sait
sur cette derniére région. L’organisation s’étendait au-dela du Sheffield jacobin.
En septembre 1800, on découvrit un tract incendiaire affiché publiquement dans
un atelier : « 2 . % & cr £ %//ﬂ/g/ VZ ﬂZ/Zﬁfd Jorl ocoupld @ //5/7%%)/ /g estomacs
vides de panvres avec des Baiznnelles. » En décembre, les magistrats de Sheffield
jugerent nécessaire de rédiger une proclamation contre les réunions «z

articqration nombrense » QUi Se tenaient la nuit dans les champs. Divers rapports
furent envoyés au comte Fitzwilliam, le lord-lieutenant ** du comté. A I’une de
ces réunions, convoquée pour examiner les meilleurs moyens de faire baisser le
prix des denrées, un espion entendit parler de piques et d’armes ; quand I’espion
fut découvert, on le chassa. Les gens s’engageaient dans des sociétés secretes et
pronongaient des serments solennels de CONjurés : « % systeme & organisation se
mel en place — ded comilés secrels — ef Lon sarme. » DES réUNions secretes se
tenaient fréquemment dans les environs de Sheffield,

& 70 Seures die S — wun oralews; A vtdage secouvert d %Jy% éﬂ/‘W%
Laddenmbitbe — L ded (ollves dbe Jocidldd lonlaned b ta lamicre d wne chandellc ef
(2 briile wuddildt.

Personne ne pouvait pénétrer dans le champ sans avoir donné le mot de passe a
une rangée de sentinelles [,

En mars 1801, I’alerte avait gagné Leeds et Huddersfield : les magistrats
craignaient QU € wre Snswrvection ne fil prgpelee fuaree 123 ordies 4)9/2%'544/:4 ». Des
Lgernd parcowrent . eayd en J %fgml Z /25/%4@&/5/ e ,%zyzé e Je conpures; e
J entraider peous //&//‘g loisser to Poiz abs Densces de pereniere Nezessize ». Une lettre
de deux magistrats du Lancashire parle d’une sorte de réunion d’« agents »
déelégués par le Yorkshire, Birmingham, Bristol et Londres, qui aurait eu lieu en
janvier dans le voisinage d’Ashton-under-Lyne. Ce fut aussi le moment ou
arrivérent a expiration les « Deux Lois » de Pitt** (promulguées a la fin de

découpage équitable des circonscriptions électorales. La Société des Irlandais unis se
radicalisa et se transforma en une société secréte suite a son interdiction. Son nouveau
programme fut alors plus radical : « senverder (e Lyrarre %&ww/‘/zgmalﬂé; brider (ed liernd qut
allachent [ Sitande @ /. %%é/ﬁ//‘/‘ﬂ, ca/zyae’/z'/ wne réelts maé//zg/u/a/z% el 5/%); owullicr tod
articutarimes religienz. » LeS Irlandais unis chercherent I’alliance de la France, en guerre
avec I’Angleterre depuis 1793.
Représentant de la Couronne dans les comtés (NdT).
4 [NdBS] William Pitt le Jeune : (1759 — 11806), homme politique britannique. Membre du
parti Wigh [cf. note n°18], il fut notamment Premier ministre de Grande-Bretagne de 1783
a 1801. 1l reprima dans le sang la rébellion irlandaise de 1797-1798 et réalisa I’intégration
politique de I’Tle dans le Royaume-Uni par I’Acte d’union en 1800. Il s’opposa a George
I11 en voulant accorder aux catholiques irlandais les mémes droits civiques que ceux des
anglicans, et démissionna en 1801. Il reviendra au gouvernement au poste de Premier
ministre du Royaume-Uni de 1804 & 1826.
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1795), I’'une interdisant les réunions séditieuses, I’autre suspendant I’Habeas
corpus *°. Bien que toute forme de correspondance organisée entre différents
groupes restat illégale, il devenait techniquement licite d’appeler de nouveau a
des réunions publiques. En I’espace de quelques semaines, des rassemblements
de protestation, auxquels appelaient souvent des tracts écrits a la main, furent
organisés dans des dizaines de lieux tres éloignés les uns des autres. Dans le
Yorkshire, des rassemblements eurent lieu a Sheffield, Wakefield, Dewsbury,
Bingley. A Bingley, au début d’avril, des tracts furent distribués secrétement
sous les portes et sur les éventaires du marché, dans lesquels on appelait le
peuple a assister a une manifestation de I’« association des Amis de la Liberté ».
Le but de la reunion était de manifester contre les prix exorbitants des vivres,
& b dénoncer (o /n&;zk el lowle eypece e Gouvernement fé/ﬁ%'fﬂ//@ 2t réduire (o4
laxed WZMJJ&Z%J, e  j20Gp20dEs aes /Z/&/ZJ Y Léducalion dés g/z/gz/zfd en détredde el ot
jrorler Jecowurd el /5’&&/%1/// anz vieux el awx dévberites |...] & éxﬂ}/ze/ L alominalte
raligue ae to guesve M .

I s-pows vows laitder @éé/zg/ awedt s wne ;@W‘;ZZ’ vl e neeer,
mercenaed, entremellenrd d Convernement — marchandy de 07 — arvivisles —
/ze/zdm/zw% earaieled, ele., altors que voud - mémned mownrer ae /&MZ Z /%t/z, celin dodt
cedter awpourd. Vit iméme, nows sommes la Souverainels [..]1 Factes sorter t2

Constitution de sz cackelle — g elle Joit Joumise & /Z)M/%a/m/z 2o /ZM/%'&' — Que
lor Terve Lremlle pudgie dond 9ed enlyaitles [ . ] [*4]

« Une agitation sociale semble se répandre », rapporte une commission secréte
de la Chambre des communes. « On convoque subitement de nombreuses
réunions dans des endroits différents du pays, le méme jour et a la méme heure,
a une echelle qui, si I’on n’y met pas fin, constituera réellement un danger pour
la paix publique. » A la fin d’avril, la loi sur les réunions seditieuses (Seditious
Meeting Act) fut remise en vigueur, et I’Habeas corpus fut suspendu pour une
année de plus.

L’agitation redevint immeédiatement clandestine. Essayons de nouveau de
suivre son évolution dans le West Riding. Tout au long de I’été 1801, des
réunions continuérent a se tenir, surtout la nuit ; Batley, Ossett et Saddleworth
s’ajoutent a la liste des centres actifs. A Halifax, en juillet 1801, une sorte de
comité de delégues se serait réuni, avec des représentants des villes du textile et
en présence d’un orateur de Sheffield. 1l y fut question de préter serment et de
« se faufiler » dans les rangs des Britanniques unis ou des Anglais unis, dont le

1> [NdBS] Loi votée par le parlement anglais en 1679 qui stipulait que toute personne arrétée
devait passer devant un juge. Cette ordonnance visait a protéger toute personne contre les
arrestations arbitraires.



principal centre d’activités devait étre de I’autre coté des Pennines *°, & Bolton.
Tous les adhérents devaient répondre par I’affirmative a trois questions: 1°
Désiraient-ils un changement total de systéme ? 2° Etaient-ils préts a risquer leur
vie dans le combat pour que leur descendance fat libre ? 3° « &s-vows préts 2
/&4}‘5 lowl ce 744/ edl ern volre /zow//m)/ a/}z b creer £ épJ/Z///f Z. M/ﬂﬁwf; de Foaternite el
Z. W&/Ma /m//ﬂ/ 2 amis de %%/fgj ae ne mangues awcire vccadion db coltocter
loules (e 4'/%%/72@/4’4/24 /Zﬂ%f/g&éﬁd /mﬂéféd [...] #» Une nouvelle réunion de
delégués fut signalée a Leeds en aodt ; elle fut ajournée, selon les dires d’un
magistrat, apres une résolution déclarant qu’il n’y avait « res oz racson e ltens
ey Funions szé%g/zfad/gj avant ¢ ﬁ/my%m/zf acs %ﬂﬂg@[d ». Un magistrat
de Wakefield confirma: «[...] Zuw- objet cst wune Fvotution, et tes meconlents
comyelent enlicresmernt Jus L invaiion enneme 0t I¢ Jowtever [*51 »

Les réunions se succedaient maintenant a un tel rythme que le Leeds
Mercury ne pouvait plus les ignorer. Son rédacteur en chef, Edward Baines,
avait appartenu naguere a un club «jacobin» de Preston, mais il tenait
maintenant a se dissocier entierement de «toute association secrete a but
politique ». La pratique des réunions politiques a minuit, pouvait-on lire dans un
éditorial, était devenue «tres fréquente ». Il y avait de bonnes raisons de
supposer qu’elles répondaient a de « mauvais desseins », et I’on soupgonnait
méme une correspondance secréte avec la France. Il accusait les réformateurs de
rester tapis dans « des repaires comme des brigands hors la loi ». Le billet de
Baines provoqua une réplique vigoureuse de Benjamin Flower dans le
Cambridge Intelligencer, qui fut (avec le Sheffield Iris de Montgomery) le
dernier des journaux réformateurs provinciaux a se maintenir jusqu’au XIX®
siecle. En novembre 1800, Flower avait lancé un appel général pour des
manifestations en faveur de la paix : le peuple, disait-il, « percoit et sent que
I’effet de la guerre et des taxes [est] de faire monter le prix de toutes les denrées
alimentaires ». Cette fois-ci, Flower accusa Baines de « basse complaisance »,
de soutenir les propagandistes «de I’Eglise et du Roi», de calomnier
délibérement les réformateurs (qui n’avaient d’autre choix que les rencontres
secréetes) en faisant état d’une « correspondance avec la France » et d’appuyer

ce Jydleme corvopyin el dlrrichte qut a ravagé wre WW Jariee ae gx/ﬂ/w,
adIadiiné ded mitliond db rod /Z//a&'égj, %//wwé/%’ VA /zgu/zé ae ce  jeayd ae Jed diocls
tes /Z%éj | perecien el condudl (e royaume au lord de L abine.

Entre I’ancien radicalisme des héritiers de Paine comme Flower (qui ne
craignaient pas de s’exposer a des poursuites ou d’inviter a I’action les masses

16 INdBS] La chaine montagneuse des Pennines dite « la colonne vertébrale de I’ Angleterre »
qui va du centre du pays jusqu’aux frontieres de I’Ecosse.
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mécontentes) et le radicalisme *” « constitutionnel » prudent des whigs *® et de
Baines, le fossé devait encore s’approfondir au cours du XIX® siécle I/,

Il semble qu’une pause intervint, ponctuée de réjouissances publiques, au
moment de la ratification, en octobre, des préliminaires de la paix. Puis, au cours
de I’hiver 1801-1802, on signala de nouveau la tenue de réunions « nocturnes »
dans le West Riding ainsi que des protestations contre la taxe sur le malt, la taxe
sur les portes et fenétres et contre les limitations imposées a la liberte. Bien que
la paix ft survenue en mars 1802, les réunions nocturnes se poursuivirent, et,
malgreé tous leurs efforts, les magistrats ne purent identifier aucun des dirigeants.
C’est dans une lettre du maire de Leeds au comte Fitzwilliam, datée d’aolt
1802, que I’on trouve le récit le plus complet d’une de ces réunions :

& ce gw/ concerne (23 réuniond roclieryeed, elles se /wzmmmg/zzj Lier que
Lendbodt ne Joit panald cosnsen aed anlred avant qu e wient licw. Tendieds Joes,
a munwll ou @ jee /Z/‘éd, wne réunion @ cw licu dand wr chemin renz, ow wune Elrocle
vallie G environ Jiz mited 19 e Loeds et devz oo %}‘J/ﬂ/f @ diilance de lowle
roule freguenliee. W fovsnmne a/&g/zg ae //Zlé' 2 addare 7z i lenta de e /'w)mé‘g au
prowpee, macd copndlala gue ded Eotirirenrd Elatent 209063 lowl awnlows @ distance. L2
enes coliirenr Z (L vencontia atorda avee linlention de lo dilourner de Jon
chemin. S erdcvera el Je lrowva alord en /Mg dune awlre rangee molite
A éctiirenrs 744/ il demandbrent ce qu Y //ﬁda/l Jur (2d %’ﬂéx, el, comine o
conlinuall & avances verd (o growyee aed gered e to «Lnterne nowe », L enlendit
e couyed e J//%/ el ded voiz dont (e lon el ted eayereddtond Ja/%'/‘g/z/ @ (e délowurner
de Jon bul. (O allendad! la venue de certaines jrerdonsned que Lo W/fu'/ s
medsewnrs el gul rn laient e encore arrivees, Jelon ce g V4 el /aﬂ%/ﬂw&/
&awgwg acs converdalions Juryerided ern roule. [ . ]

D ine awtre jource @Mﬁ//é S //ZMSJ cwz/m ya Wg/mﬁ que le comite de
&«Snterne nowe », gw/ vendieds Jou awract cﬁm/é environ dewz cenld %WJ,
eIl condlilné yar 2 gend qut onl ew wne diScuddion avec wurn noyau a /Zéé&/
eerdonrned, lowr ont JUELE  Jermneerd, WJ quot hacun devint @ Jon lows;
ad infinitum L el Jur (e mémes /adgj, wn memboe diu Comité. «Latolition b
lowles (ed lazes el la /z/éé)zg  poutdsarnce ade lewrd dboils » Jonl les prgpeod lened frar
/24 aﬁ%g’;&mﬂ el e ciment qut les wnit. & Zevs Noct, ifd devraient | peonvot arvivesr @

17 [NdBS] Radicalisme : au Royaume-Uni, il s’agit d’une idéologie politique née a la fin du
XVII® qui perdura tout au long du XIX® siécle que I’on peut situer a I’extréme-gauche de
I’échiquier politique britannique de I’époque. Les principales revendications des radicaux
étaient le suffrage universel masculin, I’égalité religieuse (via I’émancipation des
catholiques), la suppression de I’esclavage dans les colonies et le libre échange.

18 [NdBS] Membre du parti wigh. Ce parti apparu vers 1680 en Angleterre s’opposait au parti
tory [cf. note n°58]. Le parti libéral lui a succédé au milieu du XIX°® siécle.

¥ [NdBS] Environ 10 km.



lowrd %)ZJ, et of est /Z//é//w que (2 Jowulbrement acl licw en wne Jewle nuil el
/mﬂ‘awl » [ 7]

Quelle que fat la forme des organisations, elles disposaient de moyens
d’impression. En juin 1802, un « Discours aux Britanniques unis » de huit pages
fut envoyé par un magistrat du West Riding au ministere de I’Intérieur. 1l y était
demandé que soient unis « dans une chaine d’affection » tous ceux qui désiraient
renverser les oppresseurs de la nation :

L’indépendante LIBERTE d’un peuple sage est taxée par eux de trahison, car ils
craignent que la justice ne retombe sur leurs tétes coupables [...] I8,

A l"automne, deux hommes de Sheffield, William Lee et William Ronkesley,
furent déférés en justice pour avoir fait préter des serments secrets. Selon
I’accusation, ils auraient eté membres, d’octobre 1801 a ao(t 1802, d’une
association secrete, comprenant mille membres a Sheffield, qui aurait fabriqué
des piques et disposerait d’armes enterrées dans des deplts secrets.
L’organisation était commandée par des « Directeurs et Guides » qui faisaient
faire I’exercice aux membres, de nuit. Ses buts étaient vagues, mais (selon la
lettre du maire de Leeds a Fitzwilliam) « wze Sz s sepand parms tes pawores —
cedt gu iy ne devraient pas payer (o3 Jazes. [..] T sont des mitliess & garder ta
Conviction S vrte ef & nowrir £ %/m//‘ que i Stuation va lienlst lowner & lewr

9 » Lee et Ronkesley furent condamnés & sept ans de
20 [*10]

avarle
relégation
En novembre, Despard et ses associés furent arrétés a Londres. En
décembre, d’autres rapports signalerent que I’on préparait des armes a Sheffield.
En aolt 1803 encore, un informateur indiqua a Fitzwilliam que les prestations de
serments et la fabrication d’armes se poursuivaient. L’organisation secréte «
/zg?zé///z’é %/‘M@/ cosyed a2 %M/zé doand o regton Lndudtrielle db ce @4%4 », écrivit ce
dernier au secrétaire d’Etat, malgré son scepticisme habituel. « Z& nomtoecwne
membves ae L Shmee ef de ta Mitice ont ele Jermerd », COMME dans |’affaire
Despard. Des envoyés spéciaux faisaient la liaison entre les districts : « Hesgpue
sien 1 edl couchs Jur lo Jrapes;, el lowl ce gt Lol il détrudl dbs qu on Lo
comninigus. » K Sy %)‘WM[J re Je rencontlyent paniald dond v rpred vittes
7%W i ont & ﬂé%/é’/&/f, o e //sz/ dand wn endroc? 5%@';/%/ adb Lowr domicite 2% »
Apreés cette période, la « Lanterne noire » semble disparaitre.

20 INdBS] La relégation était le bannissement perpétuel ou pour une période donnée du
condamné du Royaume-Uni vers les colonies pénitentiaires australiennes (bagnes).

2! Fitzwilliam Papers, F.45 (e) [Documents de la Sheffield Reference Library, archives
Wertworth Woodhouse]. L’indicateur, ajoute Fitzwilliam, est « we fomme range
zkzlg/é'gﬁ/zzj yead | peure, pe ne vod %Mé/% ae raiion de Juyyeoder gue ce Jont ( (o) | pergrecd olitenz A wrn
/aua/@/ »,

o



Des rapports semblables arriverent, durant cette période, en provenance
du sud du Lancashire et de certaines parties des Midlands. Une organisation
clandestine existait srement, qui tenta d’orienter le mécontentement dd a la
hausse des prix et a la pénurie des vivres dans une voie révolutionnaire. Il y a
trop de documents, et en provenance de trop de sources indépendantes, pour que
I’on puisse accepter la fiction historique généralement admise, selon laquelle la
« sedition » n’exista que dans I’imagination des ministres, des magistrats et des
espions. Mais, a ce point, nos sources ne nous font deboucher que sur
I’obscurité. Les « Britanniques unis » existaient-ils réellement sur le plan
national ? Le colonel Despard avait-il des liens avec eux ? Et avec les
mouvements clandestins du Lancashire et du West Riding ? Y avait-il des liens
avec la France et avec Robert Emmet ?* & Dublin ? Le mouvement clandestin
continua-t-il apres 1802 ?

Le proces de Despard révéla peu de chose, méme s’il en suggéra
beaucoup. Le colonel Despard était originaire d’une famille de propriétaires
terriens irlandais et avait un passé militaire remarquable. « Aows cticrs ensemtvz
dans by mer dis Sthtittes », déclara Nelson 2, qui fut appelé comme témoin par la
défense : « Nows avorns dosmes endembte biern des st peay lesve el lowl R
avond jetd endemlbte (o mesure ded gé/’/é/zjgj ennemies. Durant lowle celle /%’/ZM []
nwl o lermogrne wrn allachement /2%44 %/ag/z/ G Jon Souveran et & sa Prlrie gue YA
méw/@gwg/z‘.‘ » Nelson avait une si haute opinion de son compagnon
d’armes qu’il s’était attendu a le voir accomplir une carriere brillante dans
I’armée. Mais il y avait bien des années de cela ; les deux hommes ne s’étaient
pas vus depuis 1780. A partir de 1772, Despard servit continuellement dans les
Antilles britanniques et au Honduras britannique, jusqu’a son rappel en demi-
solde, en 1790. Il semble avoir été le type méme de ces officiers, nombreux en
cette période, qui, n’ayant pas suffisamment de fortune ni d’influence pour
s’imposer, furent lésés dans leur promotion. Ils étaient dépasses par des nigauds
bien vus a la cour, se voyaient accusés de mauvaise conduite par leurs rivaux et

22 [NdBS] Robert Emmet : (1778 — 11803), chef nationaliste et membre des Irlandais unis. Il
fut exécuté pour avoir, en 1803, dirigé une révolte avortée contre le gouvernement anglais
a Dublin.
28 [NdBS] Horatio Nelson (Lord) : (1758 — 11805), vice-amiral de la Royal Navy qui s’illustra
pendant les guerres napoléoniennes notamment a la bataille de Trafalgar en 1805 ou il
perdit la vie. Dans cette bataille, malgré son infériorité numérique, la flotte britannique
gagna contre la flotte franco-espagnole. Les deux tiers des navires ennemis furent détruits,
et Napoléon, faute d’une flotte suffisante dut renoncer a tout espoir de conquéte du
Royaume-Uni. Cette victoire marqua également la suprématie britannique sur les mers, qui
allait rester incontestée jusqu’a la Premiere Guerre mondiale.
Voir London Gazette, 18 juillet 1780 : « Lorsqu’un canon partait, ¢’était presque toujours
le capitaine Nelson, du Hinchinbroke [(NdBS) Frégate de 28 canons capturée a la France et
intégrée a la Royal Navy sous le nom de HMS (Her ou His Majesty’s Ship — Le navire de
sa Majesté) Hinchinbroke], qui [I’avait pointé ou le lieutenant Despard, chef
mécanicien [...] ».

24
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rongeaient leur frein pendant des années dans les antichambres du pouvoir ™.
On peut déceler dans le cas de Despard les mémes ingrédients que ceux qui
firent de Lord Cochrane ® un radical : griefs personnels en tant qu’officier et
dégolt profond devant la corruption et la duplicité de la vie politique.

Mais Despard était aussi irlandais, et, en 1796 ou 1797, il était déja si
profondément engagé dans la lutte pour I’indépendance de I’Irlande qu’il faisait
partie & la fois du comité de la Société de correspondance londonienne % et des
cercles plus secrets des Irlandais unis et des Anglais unis a Londres. Il était I’un
de ceux avec qui O’Coigly *” avait pris contact au Furnival’s Inn Cellar % "2,
Au début de 1798, le Conseil privé recut divers rapports sur ses activités : il
aurait eété en train de constituer une organisation militaire clandestine, dans
laguelle se mélaient curieusement deux styles : celui du mercenaire élisabéthain
et celui du révolutionnaire du XI1X® siécle. Tandis que les buts de I’organisation
étaient inspirés par le jacobinisme, on promettait a ceux qui s’enrdlaient au
service de Despard des postes et des récompenses élevés en cas de succes.
Despard fut emprisonné lors de la suspension de I’Habeas corpus, entre 1798 et
1800, et son cas fut I’un de ceux qui furent au premier plan dans la campagne de
Sir Francis Burdett # et de la foule londonienne contre les « bastilles ». Aprés sa
libération, en 1800, il semblerait que Despard se soit remis au travail pour
construire son armeée révolutionnaire.

Il fut arrété pendant la derniére semaine de novembre 1802, au pub The
Oakley Arms a Lambeth, en compagnie d’environ quarante ouvriers et soldats.

2> [NdBS] Lord Cochrane: (1775 — t11860), amiral et homme politique britannique.
Il participa aux guerres d’indépendance au Chili et au Pérou alors sous domination
espagnole ainsi qu’a la lutte grecque pour sa libération contre I’Empire ottoman.

26 INdBS] Société de Correspondance Londonienne (SCL), fondée en 1792, d’inspiration
jacobine, elle revendiquait notamment le droit pour tous de participer a I’élection des
membres du Parlement.

27 [NdBS] James Coigly : (1762 — 11798), prétre catholique et Irlandais unis. Alors qu’il
apportait une lettre des Anglais unis au gouvernement francais révolutionnaire pour
I’appeler a une invasion de I’ Angleterre, il fut arrété puis pendu.

28 [NdBS] Auberge de la chancellerie attachée & la Lincoln’s Inn. Cette derniére est une des
quatre Inns of Court de Londres, association professionnelle a 1I’une desquelles chaque
avocat et juges d’Angleterre et du Pays de Galles doivent appartenir.

2 [NdBS] Francis Burdett: (1770 — 11844), homme politique britannique (radical).
Admirateur de Robespierre et de Napoléon, il s’engagea dans diverses activités pro-
révolutionnaires en Irlande et en Grande-Bretagne. Il s’opposa constamment et
vigoureusement au gouvernement Pitt. Ses discours étaient régulierement reproduits et
distribués sous forme de pamphlets. En 1809, un de ses discours, fut repris dans le journal
radical de William Cobbett [cf. note n°44]. Il fut condamné pour outrage au Parlement.
Le 6 avril 1810, alors que les forces de I’ordre se présentérent chez lui pour le conduire a la
Tour de Londres, il se barricada avec ses amis, dont Thomas Cochrane. Il fut finalement
arrété trois jours plus tard et il passa deux mois en prison. Sa popularité atteignit alors son
apogée, au point qu’il fut décidé de ne pas I’exclure du Parlement afin d’éviter une émeute.
Il s’engagea pour I’émancipation des catholiques et également pour la cause grecque.



Lors du proces, certains faits furent établis sans aucun doute possible. Dans les
mois qui précéderent leur arrestation, Despard et quelques-uns de ses associés
étaient allés d’un lieu de réunion a I’autre, les fameuses tavernes ouvriéres de
Londres : The Flying Horse a Newington ; The Two Bells et The Coach and
Horses a Whitechapel ; The Ham and Windmill & Haymarket ; The Brown Bear
et The Black Horse a St. Giles’s ; The Bleeding Heart a Hatton Garden. Toutes
ces assemblees réunissaient des travailleurs et des soldats, avec une proportion
élevee d’Irlandais, et I’on y discutait certainement d’une conspiration jacobine.

Au cours du proces et dans la presse de I’époque, on avancga d’autres faits qui
doivent étre considérés d’un ceil plus critique. Ainsi, on pretendit que des gardes
jacobins avaient recruté dans les casernes de Chatham et de Londres un nombre
considérable de partisans liés a la conspiration par des serments secrets. Selon
des papiers saisis sur les prisonniers, la « constitution » de leur société pronait :

a%)mé/’%/m/a/wg a2t %M—:@/gl‘agﬂg et ab b ande. — e éyz&%ﬂz{m/l 2ed

Aocld ceoegued, /Z&%ZZW%J el /‘5%%/544,72 — Une  peendtorn yg?zé/‘ﬂmg awz /&/7%/%4 aed
Sfocrod Lomlcs /M/Z@/a/z/ ln tulte. Une Wé //5’&01/72/%/%5 PO 124 fommed 2 wrn
lalont /KWFQMJ//é. — Tt tod aé’&&ﬂ//? Y édgwﬁ 72049 é//ﬂ/ﬂ, el reowd

purosnd e redles wurndd | peoies (e oliternir [ 13]

Des soldats avaient été invités a se joindre a cette « Sowits ae tn Constitution »
afin « £ tutter, b bovser (o3 chuines de o dervitude of Ao Lo éjc/éwgyg ».
L’organisation (dit-on) n’avait pas moins de sept sections et de huit sous-
sections, rien qu’a Southwark, et d’autres sections dans le Borough, a
Marylebone, a Spitalfields et a Blackwall, surtout parmi les « journaliers,
compagnons et simples soldats », les marins congédiés et les dockers irlandais.
C’etait une organisation paramilitaire, composée de « dix hommes dans chaque
compagnie, et, quand ils arrivaient a onze, le onzieme prenait le
commandement » d’une nouvelle compagnie. Chaque compagnie était sous le
commandement d’un « capitaine », chaque groupe de cing compagnies
composait une « sous-section », sous le commandement d’un « colonel ».
Toutefois, si ce fut bien le modele retenu, il ne semble pas qu’il ait été largement
mis en application. Selon un témoin, Despard déclara :

une organtialion //5}44%2//5 o Sondves est W/ﬂﬂg Lot o, elle est sous tes
yeux die  Gouvernement . mai wune orgarniialion /@}M%’é/g en province eIl

nécediare, e, pe crodd, %7%’/@/? []

Une telle organisation a Londres se heurterait a « une impossibilité morale ».
Mais il mentionna Leeds, Sheffield, Birmingham, Manchester et Chatham
comme centres de « province » ou existait une telle organisation et avec lesquels
il declarait étre en contact.

/8



D’autres allégations furent avancées lors du proces : le colonel Despard et
son armée révolutionnaire étaient accusés de préparer un coup d’Etat imminent.
La Tour de Londres * et la Banque devaient étre prises d’assaut, les casernes
occupées de I’intérieur, les prisons ouvertes, et le roi devait étre assassiné ou fait
PriSONNIEr. « Zas lien pcsé chague chose en mos-méme, aurait dit Despard, ez Dizu
Jait 30 mon caewr eit enduree. » LeS membres du cabinet étaient devenus, dans la
bouche des conspirateurs, « des mangeurs d’hommes ». La prise de la Tour ou
de la personne du roi devait étre le signal du soulévement pour la foule
londonienne ; et les malles-poste *! (qui quittaient toutes Londres d’un seul point
de rassemblement, a Piccadilly) devaient « étre arrétées pour signaler au peuple
de la province que la ville s’était révoltee ».

Rien ne prouve de facon irréfutable que le proces de Despard fut un
« COup monté », bien que ses contemporains aient eté largement convaincus de
son innocence 'Y et que cette idée ait été reprise par la tradition historique
whig. Il est vrai que les témoins a charge étaient louches — notamment John
Emblin, ancien horloger jacobin, et I’un des gardes. Tous les deux témoignérent
contre leurs complices, et le second envoya son propre frere a I’échafaud. Il est
également vrai qu’une grande partie des témoignages ou il était question d’une
conspiration dans I’armée n’impliquaient Despard qu’indirectement. 1l est
possible que celle-ci ait été préparée indépendamment de lui et méme contre son
avis, cependant que les détails plus pittoresques sur les projets d’assassinat du
roi et la prise de la Tour ont pu étre inventés pour I’occasion. Toutefois, ni
Despard ni son avocat ne donnerent la moindre explication sur le but de ces
frequentes réunions dans des tavernes obscures de Londres, qui ne comptaient
guére dans leur clientele des hommes du rang de Despard. Ce dernier ne rompit
le silence, qu’il avait gardé tout au long de son proces et de ceux de ses amis
conspirateurs, qu’apres que la peine de mort eut été prononcée. Ce fut alors pour
faire quelques remontrances :

Totre Honnewr 7 o z/g/’za)zl conree /Z/ZJZ%/&M/‘ a2 %/wy%,/' cilime que rien de
ce 7444' @ 15 it bovd i /Z/owéd 1l aed /&[fd /Z/agéw'/d conlre mod ne démnontye que /e
Jewed /Z’/MZZWZZM/‘ e growye.

%0 INdBS] Officiellement appelée « La forteresse et le palais de Sa Majesté, La tour de
Londres », bien que le dernier monarque qui y ait habité fut le roi Jacques I* (1566 —
11625). Ce complexe servait de forteresse, d’arsenal, de trésorerie, d’hétel des Monnaies,
de palais, de refuge et de prison (lieu d’exécution), surtout pour les prisonniers des plus
hauts échelons de la société et des dissidents religieux. Ce dernier usage fut a I’origine de
I’expression anglaise sent to the Tower (« envoyé a la Tour ») qui veut dire emprisonné,
tout comme son equivalent francais « embastiller ». La Tour de Londres est située au bord
de la Tamise a c6té du fameux pont-levant Tower Bridge.

[NdBS] Malles-poste : charrettes hippomobiles servant au transport des dépéches et du
courrier.
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Dans les circonstances du proces, cette déclaration ne peut étre interprétée que
comme I’aveu qu’il y avait bien eu conspiration, mais que Despard, loin d’en
étre I’instigateur, avait été entrainé par d’autres, sur lesquels il gardait
loyalement le silence.

Francis Place ** (qui avait été membre du comité de la SCL en méme
temps que Despard) écrivit trente ans plus tard en annotation a un manuscrit :
& L cotone!” ggd/zmg/ lacl un élrve dowz ef @/Mﬂ%&m’— wn Komme & wne gxag/z/m/wg/é
lonts. » Hunt %, "« Orateur », dont le premier contact avec les idées jacobines
fut (pendant sa détention au Banc du roi **) sa rencontre avec Despard, écrivit de
la méme fagon : « wz fonume distingus et dowz ».

Devons-nous accepter les récits habituels, a savoir que sa faction était
« microscopique » ou qu’« il n’est guere possible d’expliquer la folie de son
complot, sinon en supposant que son esprit était dérangé » ['™1? L’état de
I’Irlande en 1798 avait de quoi déranger I’esprit de n’importe quel patriote
irlandais *. Si nous supposons (comme nous sommes en droit de le faire) que
Despard et ses amis avaient leurs entrées chez les anciens contacts de la SCL
comme chez les «Irlandais unis» en Grande-Bretagne®, et qu’il existait
quelques liens épisodiques entre eux et des organisations comme la « Lanterne
noire » du Yorkshire®, alors la conspiration devient une affaire sérieuse.

%2 [NdBS] Francis Place : (1771 — 11854), homme politique anglais (radical) et membre du
mouvement réformateur. Il participa a la formation de la London Working Men’s
Association (I’Association des travailleurs londoniens) en 1836 et deux ans plus tard, il
rédigea la Charte du Peuple qui provoqua le mouvement chartiste [cf. note n°39].

%% [NdBS] Henry Hunt: (1773 — 11835), dit Hunt I’Orateur. Riche fermier et homme

politique radical anglais partisan de la réforme parlementaire, de I’abolition des Lois sur le

blé (Corn Laws) [cf. note n°4, in Une armée de justiciers, volume 2] et du suffrage

féminin. Selon Thompson: «de la fin de la guerre a I’adoption du Reform Bill, a

I’exception de quelques années entre 1820 et 1830, Hunt fut I’orateur public le plus

important du mouvement réformateur. » (p. 561-562).

[NdBS] Banc du roi : cour de la justice anglaise jugeant tous les cas impliquant les intéréts

de la couronne.

[NdBS] La Rébellion irlandaise de 1798, fut un soulevement menée par les Irlandais unis

contre la domination du Royaume de Grande-Bretagne. Cette rébellion fut un mouvement

révolutionnaire d’une tres grande ampleur qui, en raison de I’impact du soulévement dut

faire face a une répression extrémement sévere. Les historiens parlent de 25 a 30 000

victimes.

Au moins un autre conspirateur, Charles Pendrill, était un ancien membre dirigeant de la

SCL. Enfermé dans la prison de Gloucester, de 1798 a 1800, en méme temps que [John]

Binns, ¢’était un compagnon cordonnier (un ancien maitre) de Tooley Street. Bien qu’il ait

été cité dans le proces comme un des principaux conspirateurs, il fut relaché lorsqu’une

grace générale fut décrétée apres I’exécution de Despard et de ses associés ; il réapparut

pourtant en 1817 dans une conspiration du méme genre, cf. infra, p. 589. [Partie llI,

« Présence de la classe ouvriére » ; chapitre 15, Démagogues et martyrs » ; 4° partie,

« Brandeth et Oliver »].

Plusieurs « Anglais unis » furent arrétés en 1801 a Bolton, et I’un d’eux, Callant, fut

exécuté plus tard pour avoir détourné des soldats de I’obéissance a I’armée ; W. Brimelaw,
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D’ailleurs, les mutineries dans la marine sont la preuve qu’une organisation
révolutionnaire dans les forces armées n’était nullement inconcevable. L armée,
comme la marine, était agitée par des revendications touchant la solde, la
nourriture et le logement, la prise en charge de la famille, la discipline et la
flagellation. Les soldats, parmi lesquels on trouvait beaucoup d’lrlandais,
avaient la permission de sortir le soir en civil et se mélaient a la foule des
travailleurs et des artisans dans les tavernes de Londres. Il y avait peu de
mesures de sécurité, et les émissaires jacobins pouvaient facilement pénétrer
dans les quartiers des soldats dans les casernes, comme le feront Bamford et
Mitchell * en 1817. Il peut paraitre invraisemblable aujourd’hui qu’un grenadier
de la Garde baptise son fils « Bonaparte » — c’est pourtant ce que fit I’un des
associés de Despard. Les affirmations officielles, selon lesquelles au moins trois
cents soldats du 3° bataillon de la Garde et trente ou quarante du 1°" bataillon
étaient impliqués dans la conspiration, peuvent paraitre exagérées ; mais les six
victimes choisies pour étre jugées et executées avec Despard appartenaient
toutes a la Garde. Et la sévériteé de I’exemple laisse supposer que le
gouvernement était gravement préoccupé par I’étendue de la conspiration.

Quand on procede a un examen approfondi des faits, I’affaire Despard
apparait comme un événement dont I’importance dans I’histoire politique de la
Grande-Bretagne est considerable. Elle unit les luttes des nationalistes irlandais
(Despard etait en contact avec Robert Emmet) aux revendications des
travailleurs londoniens, des tondeurs de drap et des tisserands du nord de
I’Angleterre. Ce fut la derniére flambée du vieux jacobinisme des années 1790,
qui subit, avec Despard, une tres grave défaite. L’affaire fut rendue publique
pour justifier la politigue gouvernementale d’« alerte » et de suspension des
libertés populaires. Elle fut également a I’origine, dans un cercle restreint
d’ultra-jacobins, de la stratégie (ou peut-étre du fantasme) du coup d’Etat, qui
devait rester I’objectif de petits groupes londoniens jusqu’a la conspiration de
Cato Street (1820), cependant que I’idée de donner le signal du soulévement
général en arrétant les malles-poste devait réapparaitre pendant la période du
chartisme *°.

Political History of Bolton, 1882, I, p. 14 ; G.C. Miller, Blackburn : The Evolution of a
Cotton Town, Blackburne, 1951, p. 404.

% [NdBS] Joseph Mitchell, de Liverpool, imprimeur, et Samuel Bamford, de Middleton,
tisseur de soie, font partis des principaux réformateurs du Lancashire.

% [NdBS] Chartisme : mouvement politique ouvrier du 19° siécle qui se développa suite &
I’adoption de la Charte populaire en 1838, a I’initiative de I’Association des travailleurs
londoniens. Ce mouvement réformiste d’émancipation ouvriére méla a la fois protestation
sociale et politiqgue. Le chartisme naquit sous la pression de la paupérisation des
travailleurs de I’industrie en Angleterre. Il s’agissait d’arracher les commandes de I’Etat &
une oligarchie de privilégiés. Ainsi prit forme la « Charte du peuple », qui réclamait le
suffrage universel, le scrutin secret, un renouvellement annuel du Parlement. Campagnes
de pétition, gréve générale, émeutes se succéderent a partir de 1839. Bientdt divisé en une
fraction dure, animé par O’Connor [cf. note n°62], et une fraction plus modérée, menée par



Despard emporta la plupart de ses secrets avec lui. S’il fut, ainsi qu’il
I’affirma, innocent de I’accusation d’avoir voulu assassiner le roi et les membres
du cabinet, il ne donna aucune explication sur les objectifs de sa société. Selon
un récit, il dit sur I’échafaud :

ﬁ Jacd gue tes Ministres ont résolis de me JM/‘%'&// @ laide de ce qu i se /z/ﬁé'dg/z/
@ W/é/ wun /Z/éfgxlg /é}a/ rarce gue 4 Clar) fodlite & lowrd medured Jﬂ/%/é/z/ﬁ,
cruelles, coercilived el anlicondtilulionnelles. [] ﬁ voud  Joubaile, 1mes
&'ﬁW{ﬂ'M‘M, Jarlé, bontbewr el /Z/ad/zé/zz‘é,/'g ne vivral s A a@gm@/ lend db
g&'ﬁé,‘ &szj Joyez addrés, %Z‘@/M/ﬁ, que g [5/72/24 wiendiont, el méme

P A lir cause %é/z'gwdg e lo Literts [/‘MW/% %&ﬂ'ﬂgm@f [...]

Si Despard était innocent de I’accusation de complicité dans le complot
ourdi par la Garde, il est possible que sa défense ait été, en tout honneur,
impossible car elle aurait compromis d’autres gens. L’accusation, de son c6té ne
dévoila pas tout son jeu. Elle se limita a établir la preuve de certains actes
manifestes et déclara étre en possession d’informations supplémentaires fournies
par des indicateurs qui ne furent pas présentés au proces afin qu’ils « ne soient
pas soupconnés [...] pour la sécurité future de I’Etat ». Lorsque le procés se
déroula, la Grande-Bretagne était encore en paix avec la France, et le bruit
courut que I’on cachait des preuves de la complicité francgaise. Despard « était
pénetré de I’idee », déclara le Morning Post,

qu’une revolution ne saurait étre faite par des associations tres larges [...] mais
par une petite fraction d’hommes préts a tout, qui, apres avoir frappé un grand
coup, tel que I’assassinat du Roi, et avoir semé la consternation dans la ville,
trouveraient des milliers de partisans.

« Les pauvres [...] voient en lui un martyr. » « Le corps décapité de Despard
pénétrera-t-il dans chaque estaminet pour y multiplier par cent le nombre des
prosélytes ? ** »

W.Lowett, le chartisme s’essouffla. Une nouvelle flambée (1848-49) n’eut pas de durée, et
le chartisme s’effondra.

%0 |_es sources suivantes ont été utilisées pour cet exposé de la conspiration de Despard : J.M.
Gurney, The Trial of Edward Marcus Despard, 1803, surtout p. 33, 36, 44, 45, 72, 73, 79,
115, 127, 137, 174, 269; T.S. 11.332; T.S. 11.333 [Treasury Solicitor’s papers,
documents du Public Record Office] ; « Le récit de John Oxlade » (annoté par Place) in
Add. MSS 27809 [Place collection du British Museum] ; Leeds Mercury, 27 novembre
1802 ; Morning Post, 22 février 1803 ; State Trials at Large, The Whole Proceedings at the
Trials of Colonel Despard, 1803, p. 78. Quinze ans plus tard, Oliver I’Espion rapporta une
conversation avec 1’un des principaux conspirateurs, Charles Pendrill : « Zzvona gue ts
Solddats ctaient profondement engages, el lrés »éiolies. » EN UNE 0CCasion, environ deux cents
soldats se rassemblerent en armes dans les maisons autour de la Tour, préts a tenter un
coup, et Pendrill « sevettinis covire gue to Towr aurait yeue élre /Z/‘a’ﬂg wed /M&' einernld a ce moment, el
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Pendant plusieurs années, on put croire que I’inquiétude exprimée dans le
Morning Post avait été excessive. Ce ne fut qu’en 1811 que le monde clandestin
se revéla de nouveau, et ce fut alors sous la forme d’un conflit industriel violent,
le mouvement luddiste. Les attaques des luddistes étaient limitées a des objectifs
industriels particuliers : la destruction des métiers mécaniques (Lancashire), des
métiers a tondre (Yorkshire) et la résistance a I’écroulement du systéeme
coutumier dans I’industrie du tricotage sur metier des Midlands. Pour expliquer
leurs actions, est-il bien nécessaire de chercher autre chose que les griefs
immeédiats, de nature économique et industrielle ?

Nous allons proposer une réponse différente. Mais, quelle que soit la
réponse, I’historien, au cours de sa recherche, rencontre des difficultés pour
interpréter les sources, ce qui merite une explication. De 1790 a 1820, ces
sources sont entachées d’une partialité peu commune.

Tout d’abord, il y a la partialité consciente des autorités. De Pitt a
Sidmouth *, le gouvernement n’avait qu’une politique. Le mécontentement doit
étre circonscrit et isolé ; et I’on peut y parvenir en lui collant une étiquette, celle
de la conspiration bonapartiste ou (apres 1815) du projet d’insurrection violente.
Des commissions secretes de la Chambre (1801, 1812, 1817) présentérent des
allégations saisissantes et sans fondement sur [I’existence de réseaux
insurrectionnels. En un sens, le gouvernement avait besoin de conspirateurs pour
justifier le maintien d’une législation répressive qui empéchait la constitution
d’une organisation populaire a I’échelle nationale.

Mais le mythe selon lequel les réformateurs étaient des agents francais ou
des conspirateurs engendra une curieuse logique. Premiere conséquence : les
réformateurs étaient contraints a une forme d’activité plus ou moins cachée.

awracl 617 abandonnés p2cs Ie9 c/g%/zjamﬂ 90 o3 anlred avasent W&/éﬂlg’ Lintention e ta /Z/ZW& Moris (2
nombye de ceuz qud Ie prdsentevent elact lrgp deritoie » récit d’Oliver in H.O. 40.9 [Home Office
Papers, documents du Public Record Office. (NdBS) : H.O. pour Home Office, équivalent
du ministere de I’ Intérieur].

1 [NdBS] Lord Sidmouth : Henry Addington (1757 — 11844), 1% vicomte Sidmouth, homme
d’Etat britannique. 11 fut Premier ministre du 17 mars 1801 au 10 mai 1804 et en juin 1812,
ministre de I’Intérieur (« Home Secretary », en anglais). A ce poste, il s’attira les foudres
de I’opposition, étant responsable, notamment, de la suspension de I’Habeas corpus en
1817, du massacre de Peterloo en 1819 [cf. note n°41, in Une armée de justiciers,
volume 2] et du vote de six lois répressives (les « Six Acts ») le 30 décembre de la méme
annee.



D’autre part, pour pénétrer ces milieux, les autorités étaient amenées a employer
des espions et des indicateurs a une échelle jamais égalée. La distinction entre
I’espion et I’agent provocateur n’était pas nette. L’indicateur était payé a la
piéce ; plus son information était alarmiste, plus son commerce était florissant.
Une information fabriquée pouvait étre acceptée avec empressement par les
autorités qui propageaient le mythe. Il est impossible de savoir jusqu’a quel
point les autorités étaient elles-mémes abusées par les conspirations
qu’inventaient leurs propres indicateurs. Pour isoler et terroriser les
révolutionnaires en puissance, il était possible d’adopter une politique de
provocation délibérée. Et ce fut la politique de Pitt qui, en réprimant les sociétés
de correspondance, mit en branle la logique qui devait conduire a Oliver
I’Espion et au soulevement de Pentridge en 1817. Ces années révelent un tel
foisonnement ignoble de témoignages truqués, d’intimidation et d’agents
doubles qu’on se prend a regretter que cette logique n’ait pas été menée jusqu’a
son terme naturel. Si les conspirateurs de Cato Street avaient atteint leur objectif
en assassinant les membres du ministere, ceux-ci auraient péri des mains de
conspirateurs que leur propre politique répressive avait engendrés et que leurs
propres espions avaient armés.

Ainsi, les faits présentés par les autorités pour prouver I’existence d’une
conspiration clandestine entre 1798 et 1820 sont douteux et parfois sans aucune
valeur. C’était la, en effet, la principale ligne de contre-attaque adoptée par les
réformateurs contemporains comme Burdett et Samuel Whitbread %, par
exemple. Tres spectaculairement, en 1817, H.G. Bennet, le deputé de
Shrewsbury, jeta par terre en pleine réunion de la Chambre le Rapport de la
Commission secréte, en declarant que c’était une calomnie contre « zows /2

/zayzé [...] # Lordive G Ceraser jous mj/%'ga/@ et rien A antre ». LES historiens ont
ensuite largement adopté la méme attitude, soit par respect scrupuleux pour les
regles d’évaluation des temoignages, soit par sympathie pour les reformateurs,
ou plus recemment, au nom de la conception flegmatique selon laquelle toute
activité révolutionnaire de quelque importance doit étre considérée d’office
comme non anglaise. Pour réagir contre les mythes d’une conspiration jacobine
ou spencéenne ®, ils ont propagé le contre-mythe du « constitutionnalisme »
anglais et se sont largement appuyés sur I’autre grande source d’information :
les archives (manuscrits, mémoires, pamphlets, coupures, etc.) rassemblées par
Francis Place.

2 [NdBS] Samuel Whitbread : (1758 — 11815), homme politique anglais et réformateur (11 se
battit pour les droits religieux et civil, pour I’abolition de I’esclavage, et fut promoteur d’un
systeme d’éducation nationale) qui prit la direction du parti wigh a la mort de Fox
[cf. note 27, in Une armée de justiciers, volume 2].

8 [NdBS] Spencéen : partisan des idées de Thomas Spence (1750 — $1814). Spence était un
démocrate radical, partisan de la collectivisation de la terre. Pamphlétaire, il fera plusieurs
séjours en prison pour ses écrits.



Ces archives sont inestimables. Mais Place n’était pas cet étre mythique
que I’on appelle I’« observateur objectif », loin de la. Il était également tres
engagé, profondément impliqué dans les querelles du camp radical qui font rage
pendant toute la période comprise entre 1806 et 1832, et il ne ménageait pas ses
adversaires : Cobbett * n’était qu’« une brute sans principes et un lache » ;
I’« Orateur » Hunt, « effronté, agité et vulgaire ». En tant que pourvoyeur
officiel de faits concrets sur les questions ouvrieres pour les militaristes,
lorsqu’il écrivit ses mémoires, il fut soucieux de mettre en valeur I’apport des
modérés et de minimiser I’importance des « agitateurs de foules ». Il était, du
reste, foncierement suspect aux yeux des réformateurs avances. En 1810, il fut le
chef du jury d’enquéte qui avait disculpé I’impopulaire duc de Cumberland ** du
soupcon tout a fait fondé d’avoir assassiné son valet ; il était connu pour ses
liens avec des gens que les radicaux considéraient comme indesirables ; Burdett
et Hunt I’avaient tous deux accuse publiqguement d’étre un «espion ».
L accusation est ridicule : les espions étaient faits d’une étoffe autrement
sordide. Toutefois, Place était — apres 1810 — tellement convaincu de la nécessité
d’une réforme constitutionnelle que, s’il avait eu en main des preuves de
I’existence d’une conspiration insurrectionnelle, il aurait bien pu les passer aux
autorités. Donc, lorsque nous nous référons aux archives de Place, nous devons
rappeler que, alors qu’il était bien placé pour collecter des informations sur les
mouvements réformateurs de la capitale, et sur les syndicats et les clubs ouvriers
les plus « respectables », dans d’autres domaines, son information était aussi
lacunaire que celle des autorités ; il connaissait mal les Midlands et le Nord, peu
les organisations syndicales illégales, et, si un mouvement politique clandestin
sérieux avait existé, ses organisateurs ne lui auraient certainement pas confié
leurs secrets [,

La, nous approchons du cceur du probléme. Car la troisieme grande raison
pour laquelle les sources sont si confuses, c’est que les travailleurs voulaient
qu’il en soit ainsi. Et le terme « vouloir » est trop rationnel. 1l y avait, en effet,
deux cultures en Angleterre. Dans les contrées du cceur de la révolution
industrielle, on voyait apparaitre de nouvelles institutions, de nouvelles attitudes,
de nouveaux cadres communautaires, qui étaient destinés, consciemment et
inconsciemment, a resister a I’intrusion du magistrat, de I’employeur, du pasteur
ou de I’espion. La nouvelle solidarité n’était pas seulement une solidarité avec ;
c’était aussi une solidarité contre. Du point de vue des autorités, le probleme
consistait en grande partie a obtenir une information digne de foi, de quelque
nature qu’elle fut. Les magistrats traversaient des quartiers pleins de gens a

* INdBS] William Cobbett: (1762 — 11835), homme politique britannique (radical) et
journaliste, il fonda le Political Register, qui fut souvent poursuivit pour la teneur de ses
articles.

> INdBS] Duc de Cumberland : Ernest-Auguste 1* de Hanovre (1771 — 11851), devint roi de
Hanovre [au nord de I’ Allemagne, alors principauté] en 1837. 5° fils de George IlI.



quelques centaines de yards “° de leurs demeures, et y étaient accueillis comme
des étrangers hostiles. Ils étaient plus impuissants a découvrir des loges
syndicales que ne I’étaient les flibustiers de Pizarre *” & découvrir des calices en
or dans les villages du Pérou.

C’est pourquoi I’on est souvent si perplexe a la lecture des archives du
ministere de I’Intérieur (notre principale source d’information de premiére
main). Comme des voyageurs ignorants, les magistrats et les officiers supérieurs
étaient a la merci de leurs indicateurs. Une société de secours mutuel pouvait
apparaitre comme un instrument de sédition aux yeux de quelqu’un qui n’avait
jamais réfléchi au colt d’un enterrement pour les pauvres. Un précheur
tonitruant pouvait apparaitre comme un agent de Despard. Des employeurs
pouvaient souhaiter glacer le sang d’un magistrat avec des histoires de jacobins
pour obtenir une condamnation sévére a I’encontre des syndicalistes. Les juges
de paix glanaient des lambeaux d’information auprés des indicateurs (payés ou
anonymes) et de divers intermediaires, tels que cabaretiers, commis voyageurs et
soldats. Ici, nous trouvons quelqu’un qui transmet solennellement au lord-
lieutenant du West Riding les commérages entendus le matin méme chez le
barbier. La, c’est un autre qui écrit de Barnsley, en 1802, pour dire que « Zouzes
/24 é/?zmj /za//é/z/ 2o maniire liern meydlesiete. Tout 12 monde altend gw/éw chode
dand sjavowr guod aw suste ». OU encore ce pasteur méthodiste qui écrit au duc de
Portland a propos d’une grande association de révolutionnaires, établie a Bolton
en 1801 — I’histoire lui a été transmise par un « ami de confiance » qui la tenait
lui-méme du « chef des Chanteurs Méthodistes *® » d’une chapelle de Sheffield,
qui la tenait & son tour de quelqu’un d’autre *°.

Ce genre de potins est bien entendu sans valeur. Mais il nous faut
examiner de plus pres le r6le des indicateurs. Les Anglais croyaient naivement
que I’emploi d’espions dans les affaires intérieures était étranger a la tradition
britannique et appartenait au « systéeme d’espionnage continental ». Pourtant, ce
procédé faisait partie depuis longtemps de la méthode de gouvernement
britannique, autant que de la pratique policiére. Et il remonte a une époque bien
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[NdBS] Equivaut a une centaine de métres.

[NdBS] Francisco Pizarro (en fr. Francois Pizarre) : (1475 — 11541) conquistador espagnol
qui conquit I’empire des Incas en 1532.

[NdBS] Méthodisme : courant du protestantisme évangélique, cette église fut fondée au
XVI1I1°siécle par un prédicateur anglais, John Wesley. Le nom « méthodiste » vient du fait
que Wesley avait un systéme ou une « méthode » de priere et d’étude pour faire grandir
chrétiens et nouveaux convertis dans leur foi. Au XXI°siécle, la confession méthodiste
continua une tradition sociale active et insista sur une morale personnelle de la modération.
* Fitzwilliam Papers, F.44 (a), 45 (d) ; R.F. Wearmouth, Methodism and the Working-Class
Movements in England, 1800-1850, p. 60. Cf. T.A. Abdy au duc de Portland, 20 décembre
1795, qui transmet une information de « ma@/wa/z#ﬁ%/c/e—cfaﬂg, Za zé/za/‘ Ja Jetualiorn a
loceaion & ng /Z/ZM e choses que mol-mepe, magldlyal [] », H.O. 42.37.
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antérieure a celle od Christopher Marlowe ® fut pris dans ses mailles
espionnage et contre-espionnage contre les catholiques, les partisans de
Cromwell ** et les jacobites ®* nous reportent au cceur du XVII® siécle. Cette
pratique fut courante dans les affaires criminelles (et devint particulierement
répandue dans les cinquante années comprises entre 1780 et 1830) pour une
raison différente. L’insuffisance réelle des forces de police réguliéres avait
amené a adopter le systeme du « paiement selon les résultats », ou récompenses
progressives (ou Tyburn tickets), selon la gravité du crime. Et ce systeme, a son
tour, avait engendré d’odieux intermédiaires, qui tiraient profit de la
dénonciation de crimes qu’ils avaient intérét a grossir, voire a fabriquer de
toutes pieces. Il y eut, au début du XIX® siecle, plusieurs révélations ahurissantes
sur ces provocations dans des cas relevant entierement du droit commun ; nul
doute que beaucoup d’autres ne furent jamais connus. Les luddistes furent
poursuivis comme n’importe quel groupe de criminels, au moyen d’offres
substantielles de récompenses pour toute information qui permettrait des
condamnations. Joseph Nadin, le célebre commissaire de police adjoint de
Manchester, fut soupconné de tirer profit de la vente de Tyburn tickets obtenus
par des voies illicites. En 1817, la Banque d’Angleterre poursuivit cent vingt-
quatre personnes pour contrefagon ou mise en circulation de fausse monnaie, et
la presse radicale denonga des cas ou des indicateurs chasseurs de primes
« planquerent » de faux billets de banque chez d’innocentes victimes et
touchérent ensuite une récompense pour les avoir fait condamner 71,

C’était donc une tradition a la fois judiciaire et politique qui légitimait
I’emploi d’espions ; et, apres 1798, cette tendance fut renforcée par I’expérience
acquise lors de la « pacification » de I’lrlande. Mais les espions en question

*0 [NdBS] Christopher Marlowe : (1564 — 11593), dramaturge anglais. Il fut fortement
soupgonné d’avoir été un espion. Il se fit assassiner dans une rixe dans un cabaret.

>l [NdBS] Oliver Cromwell : (1599 — 11658), homme d’Etat anglais. Elu député & la Chambre
des communes (1640), il devint le chef de I’opposition a I’arbitraire royal et I’épiscopat
anglican. Il battit les troupes royales durant la premiere guerre civile (1642-1646). Suite a
la seconde guerre civile (1648), il épura le parlement, élimina la Chambre des lords et fit
condamner a mort le roi Charles 1* (1649). Cromwell soumit I’Irlande puis I’Ecosse par la
force (1650-1651). [La soumission de I’Irlande est a la limite du génocide : selon les
sources, entre le tiers et la moitié de la population de I’Tle fut massacrée. Aprés sa défaite,
I’Irlande fut soumise a I’autorité et aux lois du conquérant et les terres du Nord du pays
confisquées puis attribuées a des colons venus d’Ecosse et d’Angleterre.] Il y agit en
véritable souverain a partir de 1655.

[NdBS] Jacobitisme : référence au roi Jacques Il d’Angleterre et d’Irlande détrdné en 1688
lors de la Glorieuse révolution Cette révolution pacifique (sans effusion de sang) provoqua
I’avenement de sa fille, Marie 11 et de son époux, Guillaume IlI, prince d’Orange suite a
I’invasion néerlandaise de I’Angleterre menée par ce dernier. La révolution instaura une
monarchie constitutionnelle et parlementaire a la place du gouvernement autocratique des
Stuarts. Les jacobites sont les royalistes britanniques qui sont restés fidéles aux Stuarts,
cette dynastie de souverains qui régna sur I’Ecosse entre 1371 et 1714, et sur I’Angleterre,
I’Irlande et le Pays de Galles entre 1603 et 1714.
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étaient de qualités tres diverses. Dans certains cas, lorsqu’il s’agissait de
mouvements politiques radicaux, les autorités purent sélectionner et introduire
dans les mouvements des gens instruits et capables : le « Citoyen Groves », qui
réussit a pénétrer les cercles les plus fermés de la SCL en 1794, était de ceux-la.
La grande majorité des indicateurs, toutefois, relevaient bien plus de la tradition
des mercenaires « chasseurs de primes ». Les efforts accomplis récemment pour
atténuer un peu la haine que I’on porte habituellement a des individus comme
Oliver, en les présentant comme des « détectives » qui exécutaient une tache
dangereuse mais honorable, en accord avec leurs idées, sont déplacés . On
peut adopter ce point de vue sur un espion en temps de guerre, méme en temps
de guerre civile ; mais non pendant une guerre comme celle que Pitt et Sidmouth
menerent contre les réformateurs, ou les forces en présence étaient si
disproportionnées. D’ailleurs, on distingue deux catégories d’indicateurs. Il y
avait, tout d’abord, ceux qui avaient maille a partir avec les autorités, et qui
achetaient la levée des poursuites contre eux (ou obtenaient leur mise en liberté)
grace a ce trafic. Les meilleurs endroits pour recruter des espions étaient les
gebles pour débiteurs insolvables. Au tournant du siéecle, on trouve un exemple
de ce genre de recrue en la personne d’un certain Barlow, individu
particulierement abject qui fréquentait les auberges de Manchester et de
Sheffield, et essayait de compromettre des réformateurs de la bourgeoisie ; il
écrivait souvent au ministére de I’Intérieur pour demander de I’argent, non
seulement pour couvrir ses dépenses courantes, mais aussi pour rembourser des
dettes antérieures, ce qui (prétendait-il) lui avait été promis lorsqu’il s’était
engage dans le métier. Il avait d0 dépasser les limites de la prudence, et I’une de
ses requétes fut annotée avec humeur (peut-étre par le duc de Portland) : « .
Lon avadt lesoin o wn W%MM/Z/ JWZ%W/M‘@//& eousr Je dtrradier de %M/ém, L est
cerianerernl %W/‘/%'/ZW celte Sotive. ﬁ /Zg/lﬁéé o liri donner 20 lpres el 6 renvoyesr
sur-te-champ > » Les liens entre le gouvernement et Castle, Oliver et Edwards >
(selon le récit d’un Ecossais, lui-méme ancien indicateur, pour des raisons moins
déshonorantes, et qui avait eu honte de son métier) « Zuent tows nowes o Feet
Posgon 55 [*19] »,

>3 Barlow, 16 novembre 1799, P.C. A. 164. A vrai dire, Barlow ne fut pas renvoyé a ce
moment, car (peut-étre parce qu’il sentait d’ou venait le vent) il commenca a envoyer de
longs récits circonstanciés sur des associations illégales.

>* [NdBS] John Castle, Oliver (de son vrai nom W. J. Richards) et Georges Edwards :

informateurs de police.

[NdBS] Fleet prison: prison londonienne construite en 1197 ou étaient enfermés en

particuliers les débiteurs. En 1381, elle est détruite lors d’une révolte populaire.

En 1666, la prison brile lors du grand incendie de Londres. De nouveau détruite en 1780

durant les émeutes de Gordon [Sur les Gordon Riots, cf. Julius Van Daal, Beau comme une

prison qui brdle, Montreuil, L’ insomniaque, 1994]. Reconstruite durant les années 1781-

1782, elle fermera en 1842 et sera démolie en 1846.
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Le deuxieme groupe d’indicateurs était composé de gens qui avaient
retourné leur veste. Aprés avoir été des réformateurs actifs, ils devenaient
espions pour sauver leur peau ou pour de I’argent. D’autres, tout simplement,
étaient des mercenaires occasionnels qui vendaient des informations a la
« piece ». Les notions d’honneur ou de devoir professionnel ne s’appliguent
guére aux gens de I’un et de I’autre groupe "®!. On aurait toutefois tort de
penser que tous les rapports rédigés par ces gens sont nécessairement dénueés de
valeur. De mauvais individus peuvent se montrer utiles au service d’une
mauvaise cause®. Si I’on veut tenter de généraliser & partir de la collection
extraordinairement diverse de documents (lettres et rapports écrits,
transcriptions de dépositions orales, aveux de condamnés, etc.) disponibles dans
les archives du ministere de I’Intérieur, du ministere des Finances et du Conseil
privé, on releve les faits suivants :

1. L’indicateur présentait (comme le notérent J.L. et B. Hammond >’ et
d’autres) une déformation professionnelle qui I’entrainait a corser ses rapports.
Plus ses motivations étaient mercantiles, plus il s’efforcait de fournir le type
d’information que ses employeurs désiraient acheter.

2. Les employeurs en question, toutefois, n’étaient pas tous des imbeciles.
On a trop souvent tendance a I’oublier. Ils étaient conscients de cette
déformation. Les magistrats avaient intérét a obtenir une information exacte. Ils
n’aimaient pas se lancer en pure perte a la recherche de deépots d’armes
Imaginaires, ni perdre leur temps a poursuivre des démagogues de tavernes. Ils
prenaient souvent la précaution d’employer plusieurs indicateurs (qui ne se
connaissaient pas) pour pouvoir opérer des recoupements. Les juges de paix, qui
transmettaient les informations au ministere de [I’Intérieur, ajoutaient
couramment une appréciation sur la crédibilité de celles-ci.

3. Ces informations sont, néanmoins, un miroir déformant de I’histoire,
non seulement parce que la plupart des espions avaient tendance a échafauder
des affaires criminelles sur des activités méme « innocentes », mais aussi a
cause des informations qu’ils omettaient de transmettre. C’est-a-dire, bien
entendu, les préoccupations et les intéréts de la majorité moins politisée et moins
active. Mais c’est-a-dire aussi des régions entieres de Grande-Bretagne. Nous
devons prendre en considération non seulement les motivations des espions,
mais aussi celles des juges de paix qui les employaient. D’aprés les Archives
nationales, Bolton apparait comme le centre le plus insurrectionnel de
I’Angleterre, entre la fin des années 1790 et 1820. En est-il ainsi parce que les
gens de Bolton étaient exceptionnellement révolutionnaires ou parce que Bolton

% Fitzwilliam écrivit & Pelham ([NdBS] : cf. note n°75) au sujet d’un espion : «[..] -
%W/z aes /Z%éd MG&W/ZZ wur perdonnage A awsdl manvaite moralits que /wdﬂ//é []
S manvars g Z/@m’lj X  peetel ~clre  j2c2d VA je0re 2 M%/Z/J | peour ce gut €37 vz /zg?zé//ie// dorred o4
Jecrely des Fedelles », 25 septembre 1802, Fitzwilliam Papers, F.45 (d).

>’ [NdBS] Historiens, auteurs notamment de The Skilled Labourer , 1760-1832 (1919).
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était affligée de deux juges animés d’un zéle inhabituel — le révérend Thomas
Bancroft et le colonel Fletcher — qui employerent tous les deux des espions (ou
des « missionnaires ») sur une echelle exceptionnelle ?

C’est un point important. L’ Angleterre fut gouvernée pendant la majeure
partie de cette période par des tories *°. Un magistrat qui écrivait fréqguemment
au ministére de I’Intérieur était, selon toute vraisemblance, un fervent tory
antijacobin, a moins qu’il n’ait eu des raisons particuliéeres de se signaler a
I’attention du gouvernement. Pendant cette méme periode, un grand nombre de
rapports en provenance du Yorkshire étaient plus laconiques que ceux du
Lancashire, bien que nous n’ayons aucune raison de croire que Sheffield ou
Barnsley étaient moins révolutionnaires que Manchester ou Bolton. La
magistrature du Yorkshire était entre les mains des whigs, avec un lord-
lieutenant whig (Fitzwilliam) qui n’admettait pas volontiers I’intervention des
tories dans ses affaires. Ce fut aussi le cas pour beaucoup de juges de paix de la
« vieille école », qu’ils fussent du coté des whigs ou des tories. Le maintien de
I’ordre était une affaire locale, la responsabilité de I’aristocratie de I’endroit, et
la rédaction de longues lettres au ministére de I’Intérieur était ressentie comme
inutile, génante et quelque peu humiliante.

La jalousie vis-a-vis de [I’autorité centrale créa un certain nombre
d’imbroglios extraordinaires. Plusieurs ministres de I’Intérieur successifs en
vinrent a faire confiance a certains magistrats au zéle éprouve, dont I’autorité fut
étendue au-dela de leur juridiction. Officiers supérieurs de I’armée et magistrats
rédigerent des rapports sur I’activité ou I’apathie de leurs propres collegues.
Lors de la crise du luddisme, M. Lloyd, un procureur zélé de Stockport, fut
incité a etendre son autorité a I’intérieur du Yorkshire, au point méme de faire
passer des témoins a charge de I’autre c6té des Pennines. Dans les années de
I’aprés-guerre, le colonel Fletcher, de Bolton, disposait souvent de sources
d’information plus complétes sur les réformateurs de Manchester que le parquet
local. En 1817, lorsqu’Oliver fut envoyé par Sidmouth lui-méme dans les
Midlands et le Nord, il risqua plusieurs fois d’étre arrété par des juges de paix
locaux qui le prirent pour un véritable révolutionnaire.

Ainsi devons-nous comprendre que les documents du ministere de
I’Intérieur donnent une version déformee non seulement de tel ou tel déetail, mais
de la situation en général. Nous devons lire entre les lignes non seulement des
lettres envoyeées au ministere, mais aussi de celles qui ne le furent jamais.

4. De facon générale, on peut dire que les autorités réussirent bien mieux,
sur le plan national comme sur le plan local, a infiltrer les organisations
politiques illégales que les organisations professionnelles, et les groupements
régionaux que les groupements locaux, pour des raisons évidentes. Un indicateur
pouvait plus facilement se faire passer pour un jacobin ou un radical que pour un

*8 [NdBS] Tories: membres du parti tory. C’est I’'un des deux groupes parlementaires
britanniques a partir du XV11°. Cet ancétre du Parti conservateur est favorable a un pouvoir
royal fort et défenseur des intéréts de I’aristocratie fonciére.
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tondeur de drap ou un tricoteur sur métier. Les sociétés politiques rassemblaient
des gens provenant de groupes sociaux différents et de toute une région ; les
syndicats illégaux ou les groupements luddistes naquirent dans des ateliers et
des communautés ou chague homme était connu. Ce fut toujours au point de
jonction d’une ville ou d’une région avec une autre que I’espion eut le plus de
facilite a s’infiltrer.

5. Maintenant que tous ces points sont bien présents a I’esprit, il nous
reste deux remarques a faire. La premiere est une évidence : chaque rapport doit
étre examiné minutieusement, selon les regles scientifiques habituelles. Il faut le
souligner, puisqu’une certaine mode veut que I’on écarte actuellement tous ces
rapports, ou tout au moins ceux qui ne cadrent pas avec une interprétation
donnée, en les déclarant non fondés. Mais rares sont les rapports qui n’offrent
pas quelque prise a I’analyse critique : confirmation ou réfutation par d’autres
sources, cohérence interne, vraisemblance, et ainsi de suite. Prenons deux
exemples, tous les deux de 1817. Le premier est le rapport d’un indicateur sur le
discours d’un réformateur de Manchester :

S partts enduite de la Jitualion di awrre el ac Jon g/z/mif < ép/z/mf ar é Jor
Fere - Donne-mos wn el e e te Sore /Z//Zﬂ/Zd/ - ﬁ nen al pecd. < gz/ml
adernande Lf//z} e a a/a/w/%zd .99% e dit - % M/Zé/ﬂg/zlj s () 3}/@/&4
el 24 %W nowd Lentbvent. € est é vows ii Javos (o /zgw/zé/ A avancer la

rain el de o /‘g’&u/z&?/g/f [ 211

Le second est une lettre & un avocat géneral :

M g’f&%’ﬂ/é/ mailve it y a wne chode que pe re Juld prad Jertie [SiC] ae vous avosr
mendioné [SIC| reads que g pense di /Z/?m foawl inlérél de vows comurigues [sic]
/z peune wallon el thisitivood [SIC| ant ' erepeode el lowl e monde est & accord [...]
que Lor /Z/&Jg [sic] = peelild Ditackhements o %%7%[&4 [sic] Entrés [sic]
diard el ford de Londivs o gmé&&/f e Gowvernement & é/wﬂ%/f i 4%/’22&&4
darnd r 4@&//& QM// [SIC] ol aw /Z@/M pewtdge i y avall Jewulemant ur Joldn &
ctevate [SIC) Jrous L. /24 acconyragies

Faut-il souligner davantage le contraste ? Le premier est aussi crédible que le
récit de n’importe quel journaliste inexpérimenté. De toute évidence,
I’indicateur fut impressionné, malgré lui, par ce passage du discours, et il a
rendu, de maniere plus vivante que les versions « littéraires » publiées
généralement dans la presse radicale, le style de I’orateur démocrate. L’auteur
du second texte est le provocateur notoire John Castle — le « protecteur » d’une
mére maquerelle dont le témoignage s’écroula comme un chéateau de cartes lors

574



du procés de Watson *° en 1817. Son style le trahit dés la premiére ligne. Il se
met en quatre, avec sa plus belle plume de primaire, pour plaire encore
davantage aux autorités. Cela ne signifie point que chaque mot de sa déposition
soit un mensonge. Cela signifie, en revanche, que chaque mot doit étre
désinfecté avant d’étre admis dans I’enceinte de I’histoire.

L’autre remarque est la suivante : sans pour autant se laisser entrainer
dans la danse par une serie d’imposteurs, on est impressionné par
I’extraordinaire habileté avec laquelle le gouvernement réussit, entre 1792 et
1820, a anticiper la formation de mouvements révolutionnaires importants et a
maintenir un courant ininterrompu d’informations serieuses sur les conspirations
insurrectionnelles. 1l réussit a placer des espions dans la SCL (quoique
seulement par intermittence dans le noyau central). Ses espions rassemblerent
une quantité non négligeable d’informations sur les « Irlandais unis» et les
« Anglais unis ». lls pénétrérent et dispersérent la conspiration de Despard. lls
s’introduisirent en fin de compte (mais seulement partiellement et avec grande
difficulté) dans certains districts luddistes. Dans les années de I’apres-guerre,
comme nous le verrons, le gouvernement connaissait a I’avance tous les détails
de la conspiration qui aboutit au soulévement de Pentridge; et Arthur
Thistlewood ® fut surveillé de 1816 jusqu’a sa mort sur I’échafaud en 1820. A
Manchester, « la personne que nous désignons par la lettre B » fut nommée
trésorier et chargée de collecter les souscriptions pour la défense du colonel
Despard ; la méme personne, ou un autre « B », fut nommée trésorier d’un
« comité secret» quasi luddiste en 1812. Lui et d’autres indicateurs étaient
parfaitement au courant de tous les evénements survenus dans le Lancashire
entre 1816 et 1820 'l Les idées que I’on peut se faire quant & la stupidité
traditionnelle de la classe dirigeante britannique sont réduites a néant a la lecture
des documents du ministéere de I’Intérieur.

A dire vrai, on aurait pu écrire une histoire convaincante du jacobinisme
anglais et du radicalisme populaire en s’attachant uniquement a I’impact de
I’espionnage sur le mouvement. Des ses débuts, la SCL apprit a connaitre les
débordements d’ardeur et les attitudes provocatrices de I’espion type. En 1794,
un certain Jones, de Tottenham, fut accusé (par erreur) d’étre un espion, a cause
de ses prises de position violentes que I’on soupconna d’avoir pour « but de

> [NdBS] Dr. James Watson fut acquitté par le jury pour son rdle dans les troubles de Spa
Fields. Le 2 décembre 1816 est organisé un meeting au « Spa Fields ». Certains Spencéens
veulent encourager les émeutes et ensuite prendre contréle du gouvernement britannique
en prenant la Tour de Londres et la Banque d’Angleterre. La police, alertée des plans des
Spencéens, disperse le meeting. Plusieurs leaders sont arrétés et accusés de haute trahison.
Le proces donne lieu a un acquittement pour les accuses.

% [NdBS] Arthur Thistlewood : (1774 — 11820), ex-officier de I’armée et ancien gentleman
farmer, arrété lors du meeting de Spa field, il fut acquitté. Une nouvelle fois arrété lors de
la conspiration de la rue Cato, il fut exécute.



prendre au piege la Société ». Jones (comme le rapporta Groves, le véritable
indicateur, avec une joie sarcastique) s’en plaignit :

S wun %Z‘a%/z /Z/‘éjg/z[@// wrne Motion qut paraciied! /Zéé)zg Z. é/xﬂé&é/f; o st
OLaIIE conne un ey envoye fuar e Gouvernement. 57 urn %Za%/z redlact adicd
dand wn cowe el ne didall rien, L lait en lrawe d olderver o séance JLOUS 1PUELT
//&//‘g Jor. rayyrosrt. [] 7 %&Z‘ayg/zj re  Javacernl /z%m guere conynerl Je

conyeortes [*241

Dans le dessein de renforcer la sécurité, la SCL adopta, en 1795, un nouveau
reglement qui comportait la disposition suivante :

gx/&wzgw cherche o lranigredier /e é/%‘g, Jowd /Z//éfgxfg /i Jronvesr Jor zg\éy Jorn
courage ou oy lowl awlre /ﬂﬂfé/ Jera condidered come Judpeect. /) lerryecramernt
le wr eIl rareniesnt wre JW e courage, el wun 2Ele cxlréme madgue Jowuvent ta

Lrakiion [*251

Mais de telles regles, une fois établies, pouvaient étre contournées par un acteur
qui modifiait son jeu. Et le radicalisme politique de I’apres-guerre avait a peine
commencé a revivre qu’il subit les coups portés par Castle et Oliver. Si nous
cherchons une explication a la fragmentation du radicalisme de I’aprés-guerre et
a la confiance que I’on accordait a des journalistes plutdt qu’a des organisations,
nous la trouverons ici [,

C’est pour cette raison que la tradition clandestine en politique apparait
soit comme une série de catastrophes (Despard, Pentridge, Cato Street), soit
comme un courant de propagande de si faible envergure et si soucieux du secret
qu’il n’eut pratiqguement aucun effet, sauf aux endroits ou il fit la jonction avec
la tradition clandestine du syndicalisme. Une telle jonction s’opéra dans le
mouvement luddiste, et, a Nottingham et dans le Yorkshire, les luddistes
résistérent a I’infiltration d’espions avec un succes extraordinaire. Les autorités
se heurtérent la a une culture ouvriere si opaque que toute pénétration était
impossible, sauf lorsqu’un prisonnier luddiste s’effondrait pendant
I’interrogatoire, par peur de I’échafaud. Lorsque deux juges expérimentés de
Londres furent expédiés a Nottingham, ils rapportérent au ministere de
VIntérieur : « Tows memite de to ctrsse A}Zé’/[a&/‘@ ou predgue, er vtV comme @ (o
camyagre, eI ae lewr cile [*271 »

Nous pouvons noter maintenant quelques évidences, relatives notamment
a I’étude du luddisme. S’il y eut bien un mouvement clandestin pendant ces
années, de par sa nature méme il ne pouvait laisser de témoignages ecrits. Point
de journaux, point de procés-verbaux et, puisque les autorités surveillaient le
courrier, trés peu de correspondance. On aurait pu penser, sans doute, que
quelques membres auraient laissé des souvenirs personnels ; et pourtant, a ce
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jour, aucun récit authentique écrit par un luddiste n’a été découvert. Mais
beaucoup de luddistes actifs ne lisaient et n’écrivaient pas, sans pour autant étre
illettrés. Du reste, nous devons tenir compte de ce qui se passe aprés 1813. Le
luddisme finit sur I’échafaud ; et, au cours des quarante années qui suivirent,
proclamer que I’on avait été un instigateur luddiste pouvait attirer facheusement
I’attention des autorités, peut-étre méme des récriminations dans les
communautés ou vivaient encore des parents de ceux qui avaient été exécutes.
Ceux des luddistes qui avaient rompu avec leur passe ne tenaient pas a ce qu’on
leur rappelle leur jeunesse, pas plus qu’un homme au passé criminel. Pour les
autres, nous devons nous rappeler que le courant de la révolution et de la
conspiration continue pendant les années 1816-1820 et 1830-1832, et jusqu’aux
dernieres annees du chartisme. La culture ouvriére des Midlands et du Nord, qui
alimenta la tendance de la « force physique » en 1848, n’était guere moins
opaque a l’investigateur issu de la haute société que pendant les années de
guerre. Frank Peel ® écrivit sur les luddistes « dont la vie fut épargnée et qui
resterent dans le pays » :

Il est remarquable de noter que beaucoup d’entre eux semblent avoir été mélés
pour le reste de leur vie a tous les mouvements politiques et sociaux ultérieurs
qui étaient d’une fagon ou d’une autre proscrits par la loi.

La plupart suivirent Cobbett, Hunt et Feargus O’Connor ®. Un vieux luddiste
(raconte Peel), qui n’avait jamais rien révélé des secrets du luddisme, se mit
néanmoins a chanter des chants luddistes a ses petits-enfants lorsqu’il devint
gateux ; un autre passa du Yorkshire au Lancashire et fut incarcéré plus de
vingt-cing ans plus tard pour sa participation au mouvement chartiste ; un autre
resta « morose et muet » sur le luddisme jusqu’a sa mort 2%l Dans les villages
des tricoteurs sur metier des Midlands, comme dans le West Riding, réunions,
exercices d’entrainement et rhétorique insurrectionnelle continuérent pendant
quarante ans. Il y a des légendes sur les armes des luddistes, enterrées en 1812 et
déterrées lors des crises ultérieures. De tels souvenirs, lorsqu’ils subsisterent,
furent transmis comme une tradition secrete.

En fait, ce n’est pas avant les années 1860 et 1870 que les récits des
survivants commencent a apparaitre dans les textes ; et un homme qui avait
vingt ans en 1811 avait atteint les quatre-vingts ans en 1870. On trouvait
plusieurs de ces survivants dans le West Riding, et leurs récits furent recueillis
par les historiens locaux avec sympathie et (autant que I’on puisse en juger) une

61 [NdBS] Frank Peel : historien, auteur de The Rising of the Luddites, Chartists and Plug-
Drawers (1880).

%2 [NdBS] Feargus Edward O’Connor (1794 — 11855), leader irlandais du mouvement
chartiste et partisan du Land Plan (I’acquisition de grosses parcelles de terre afin de les
diviser en petites parcelles destinées a étre exploités par des fermiers indépendants en
échange d’un loyer).
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certaine exactitude. Etant donné que ces travaux représentent la derniere version
d’une tradition orale secréte, ils doivent étre considérés comme une source
sérieuse [,

A Nottingham, nous sommes confrontés a un cas qui intrigue et laisse
perplexe. L’un au moins des dirigeants des tricoteurs sur métier fut un homme
d’un talent politique et littéraire peu commun. Gravener Henson (1785-1852)
soutient la comparaison avec Francis Place, d’une part, et avec John Doherty ®,
de Pautre. Il n’y eut, écrivit un contemporain, «aucune association ouvriere
dans les trois comtés des Midlands au cours des quarante premieres années de ce
siecle avec laquelle [...] Henson n’ait eu de contacts ». En 1812, il fut I’ame du
comité des tricoteurs sur meétier, qui était certainement lié au mouvement
luddiste. 1l fut ensuite (1817) emprisonné durant la suspension de I’Habeas
corpus et, plus tard, prit une part active dans la campagne pour la révocation des
lois sur les coalitions. C’était un autodidacte, trapu, « la nugue courte, les yeux
petits et vifs, et [avec] une téte trés large a la base, qui se prolongeait en pointe
jusqu’a une hauteur inhabituelle ». Il avait une connaissance inouie de la
législation sur I’industrie et le syndicalisme, publia la premiére partie d’une
Histoire du tricotage sur métier et de la dentellerie (1831) et collabora a la
presse radicale et locale. Dans le district de Nottingham, il avait la réputation
d’avoir été luddiste, et méme le « Genéral Ludd » en personne, ce qui est tres
probablement faux ; mais sans aucun doute, Henson connaissait la plus grande
partie de I’épisode luddiste. Et, pourtant, cet ecrivain si prolifique montra,
jusqu’a la fin de sa vie, une « répugnance résolue » a aborder ce sujet dans les
détails. Il aurait, dit-on, déposé auprés d’un «membre influent» de la
Nottingham Corporation des manuscrits précieux revélant les secrets du
Iuddisme, & ppowr gu i Josent rendid /ZM/%’&'J @/Z/Z‘J que 1o dbves e certanes peerdonseed
cul leve (29 derniives dyfientlss ». CeS manuscrits n’ont pas eté retrouves. Le
« membre influent » a peut-&tre préféré les emporter avec lui dans sa tombe *.

Ainsi, loin de déprécier I’hypothése d’un mouvement clandestin luddiste
réel, la « répugnance » de Henson a dévoiler les faits lui donne du poids. Nous
devons maintenant passer de la critigue des sources a la spéculation
constructive. De Despard a Thistlewood, et au-dela, s’étend le domaine de
I”histoire secréte, enfouie comme la grande plaine de Gwaelod sous la mer . A
nous d’en reconstruire ce que NOUS POUVONS.

% [NdBS] John Doherty : (1798 — 11854), syndicaliste, radical et réformateur de I’usine.
Il sera également imprimeur et libraire. Il consacra sa vie a la réforme politique et sociale.

 W. Felkin, History of the Machine-Wrought Hosiery and Lace Manufactures, 1867,
p. XVII, 240, 241 ; Nottingham Review, 19 novembre 1852 ; W.H. Wylie, Old and New
Nottingham, 1853, p. 234. Le membre influent, selon un récit, aurait été le conseiller John
Bradley. La découverte de ces manuscrits serait du plus grand intérét.

% [NdBS] Légende du pays de Galles : I’histoire d’un royaume du pays de Galles, Cantre’r
Gwaelod, recouvert par les eaux, du fait de la négligence du prince Seithennin — un
pochetron — qui n’avait pas entretenu la vieille digue censée protéger les terres de la mer.
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L’un de ceux que les autorités soupgonnaient le plus d’étre la « main
invisible » derriere tous les désordres était Thomas Spence. Les spencéens
étaient considérés comme les instigateurs des émeutes pour le pain de 1800 et de
1801 ; cependant, lorsque Spence fut jugé et emprisonné cette derniere année, ce
fut pour ses publications séditieuses. En 1817, de nouveau, une commission
d’enquéte de la Chambre découvrit une conspiration de la « Société des
philanthropes spencéens ». Place, d’un autre cOté, soutenait que les spencéens
« ne comptaient pratiqguement pour rien » ; ils étaient « naifs et inoffensifs ».

Nous reviendrons sur les événements de 1816-1817. Mais il est probable
que, jusqu’a la mort de Spence en 1814, le point de vue de Place est plus proche
de la vérité. Spence n’avait ni la discrétion ni le sens pratique d’un conspirateur
sérieux. Son groupe entretenait une sorte de mécontentement larve a Londres, en
tracant des inscriptions a la craie et en diffusant des tracts sommaires. Et, ce qui
est plus important dans le contexte de la répression, Spence ne croyait pas en
une clandestinité centralisée et disciplinée. Sa politique était de diffuser
I’agitation. En mars 1801, les spencéens convinrent de s’organiser de la maniéere
la plus informelle possible, avec des « prédicateurs de campagne ». Les partisans
devaient créer des societes, se rencontrer librement dans I’arriere-salle des
tavernes, « sans s’embarrasser de reglements ». Leur rble était de parler et de
diffuser les pamphlets du citoyen Spence. (Une société, appelée les
« Deyinvolles » — « Fwe ava’ Ezzy » —, S€ réUNIssait tous les mardis au pub The
Fleece, a Little Windmill Street, en 1807.) Leur intention semble avoir été de
rendre le mécontentement si diffus que les autorités ne puissent trouver ni de
centre ni d’armature organisationnelle 1'%,

Telle n’était pas la méthode de la « Lanterne noire » ni du luddisme. Mais
cette politique de diffusion est révélatrice. Car la tradition illégale, de 1800 a
1820, n’eut jamais de centre. Il n’y eut pas de conspiration babouviste des
Egaux ® ni de Buonarroti ®" pour envoyer des émissaires partout dans le pays ;
en cherchant un centre, nous commettrions la méme erreur que les autorités. Le
jacobinisme est devenu partie intégrante des communautés ouvrieres au moment

%6 [NdBS] Babouviste des égaux : la Conjuration des Egaux (1796) désigne la tentative, en
France, de renversement du Directoire menée par Gracchus Babeuf [(1760 — 11797),
révolutionnaire francais] avec ses camarades (les Egaux) dans un contexte d’exaspération
sociale due a la vie cheére.

%7 [NdBS] Philippe Buenarroti : (1761 — 11837) révolutionnaire francais d’origine italienne.
Il participa a la Conjuration des Egaux.
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méme ou il perdait tout centre national et presque tout soutien des classes
moyennes. Dans les anciens centres de propagande jacobine — Sheffield,
Nottingham, le sud du Lancashire, Leeds —, I’« esprit socratique » de Thelwall *
régnait a I’état endémique dans les ateliers et les usines. Des partisans de Paine,
qui se connaissaient et se faisaient confiance, se rencontraient en secret ; les
Droits de I’homme passaient de main en main; a Merthyr, selon un récit
pittoresque,

/Z%M/ﬂé/ﬁ eerdonseed gw/ lenaent en Wma/g eitime (27 Droits de I’homme oz £

Siecle de la raison 69 Je reuniiiaient en ded leuz Jecreld dand Lod monl: J el
agrec.

WJ avow” /Z/‘/d e owvrages dand ded cackelles Jowd wn rocker ouw a&%wﬁ, tod

Ldaient avec dévolion

Mayhew ™ consigna le récit d’un vieux libraire londonien qui vendait « Tom
Paine sous le manteau » :

S 7445/%44 wrn achetars wn love el rayall [ . ] lroed //Zl{j te Y A alosd il tiud
ol te & Sioole de i raiion » en JWZé;?Z&/ZZ [...] Dans sa /@w//ng L avart

/Z%é/ﬁ/ aed wurred | peewded el i avacl predgue loyrourd wre gxgm/z/&//g o dewz de la
& Fevwe m/%d&a/@)% » [] mars if th&'f « T FPaine » dans wr
tiroir U3

A Sheffield, des « vieux routiers » se rencontraient toujours pour porter un toast

a la santé de Paine et chanter Que Dieu garde notre Grand Thomas Paine :

Sy //a//d Jont séditicuz

Onand iy toackent auz cowd ef awz Fooi.
Dhes avmies sont levées,

Des casernes el des baslitlos sont coredtrieeled,

SApec adbs tnnocents or //&// aed awyw//éj,

7 Jarg €3 L trypueslesnernt /g/’zma@,

24 diewz vestent condlernés [] [ 321

%8 [NdBS] John Thelwall : (1764 — 11834), radical britannique et écrivain. Il fait parti des
fondateurs de la Société de Correspondance Londonienne en 1792 [cf. note n°26].

% [NdBS] Deux ouvrages de Thomas Paine : The Age of Reason (1793-1794) et Rights of
Man (1791).

" C. Wilkins, History of Merthyr Tydfil, 1867. Selon le méme récit, « les dévots faisaient
disposer les clous de leurs bottes de maniére a former les lettres T.P. pour écraser,
symboliguement, Tom Paine sous leurs pieds ».

"t [NdBS] Henry Mayhew : (1812 — 11887), journaliste anglais au Punch Magazine, et auteur
d’un reportage sur la vie des populations pauvres de Londres a I’ére victorienne : London
Labour and the London Poor.
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Apres I’exécution de Despard, ces groupes de partisans de Paine vivant
dans les communautés industrielles perdirent toute liaison nationale. Ils se
replierent sur leurs propres communautés. Les expériences et les problemes
locaux allaient désormais faconner leur influence. Ce ne sera que pendant les
grandes périodes d’agitation qu’ils tenteront, avec une extréme prudence, de
prendre des contacts d’abord régionaux puis nationaux. Mais, comme ils
s’étaient repliés sur eux-mémes, leurs idées furent modelées par le contexte
propre de chaque communauté. Le mecontentement se concentrera davantage
sur les problemes économiques et industriels ; il était plus facile, a Bolton ou a
Leeds, d’organiser une greve ou une manifestation contre le prix du pain qu’une
discussion politique, une pétition ou une insurrection. Les jacobins et les
partisans de Paine disparurent; mais I’affirmation des droits de la personne
humaine s’imposa plus que jamais. La répression n’avait pas détruit le réve
d’une république égalitaire en Angleterre, elle avait dissous les derniers liens de
fidélité entre la population laborieuse et ses maitres, si bien que tout un monde
impénétrable pour les autorités entrait en dissidence. Un ecclésiastique indigné,
le révérend J.T. Becher, donna sa propre version des origines du luddisme.

S allvitue les eaxcés o ced  perencyees /Mﬂ%)&f qut opl el d;é’gg/ﬂ/ﬂﬁzz‘ inoculls dans
(o4 orabed 4)9/2//‘[&44//4 e 120 %/ﬁﬁﬂakwfd a/g//a//é}%aﬁz, 7444,' dand lien ded cad,
Jont devenus i cille de celte organiialior Jecrele el ae celle awz/é?/é/nﬂ'ﬂ/z

ralve!Panle qu o ont %zm/z/ég Yz Loy gxgm/zé /Z&/‘/Zé'ﬁé'éléx, Lovrd /{dﬁW%J
lcencieudes el lour Sredte séditicuse afin & alleindse louss buld facticuz. Shinds, led
domnons |...] ont cte introdinits et nowrvis puIgi @ devensy iNtimement intégrés a
I’état de |a SOCIEtE zres ce district indivstrel comme darns o awtves [*331

Derriere cette violence verbale, on trouve un réseau complexe
d’animosités. Becher, le tory, avait le sentiment que les bonnetiers de
Nottingham avaient été pris a leur propre piége. Certains avaient été
réformateurs dans les années 1790 ; ils étaient dissidents ; ils avaient fait circuler
des pétitions pour la paix en 1801 et avaient aidé a évincer un député tory en
1802 par des émeutes et au son du Ca ira "% (Ironie du sort, ce méme député,

72 [NdBS] A I’origine, un refrain plutdt anodin adapté sur un air de contredanse, le Carillon
national, et symbolisant la Révolution francaise. Les quatre premiers vers furent modifiés
lors d’une improvisation pendant la Féte de la Fédération, le 14 juillet 1790, au Champ-de-
Mars pour célébrer I’anniversaire de la prise de la Bastille. Ce nouvel air fut par la suite
fort en vogue dans les faubourgs de Paris :

/4 ga wa, ¢a va, ga wva,

Log aristocrales o ta larnterre.

Ko7 204 gg wa, ga tra, g,

Lot aristocraltes, on tos /ZﬁWﬂ /»
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Daniel Parker Coke, rétabli dans ses fonctions en 1803, se révéla plus attentif au
sort des tricoteurs sur métier que leurs employeurs whigs.) Le vent qu’ils avaient
semé dix ans auparavant sur la place du marché de Nottingham leur revenait a
présent en tempéte déferlant de toutes parts. Mais Becher avait raison de dire
que ce qui avait été naguere la propagande d’une minorité était devenu
maintenant « intimement lié a I’état de la société ». Et la souche sur laquelle le
jacobinisme avait été greffe n’etait autre que le syndicat illégal.

Il N’y a guére de preuves qui permettent d’affirmer que les partisans de
Paine aient décidé délibérément de « s’infiltrer » dans les syndicats et les
sociétés de secours mutuel °. Mais, pour toute la période qui précéde les années
1840, ce serait une erreur de séparer dans notre analyse le mécontentement
politique et I’organisation syndicale. Les sociétés de secours mutuel, qui étaient
Iégales mais n’avaient pas le droit d’établir des relations a I’échelle régionale ou
nationale, s’interdisaient souvent de « faire de la politique ». Quelques-uns des
clubs ouvriers de vieille souche observaient une tradition similaire. Mais, dans la
plupart des communautés manufacturiéres, le lancement d’un mouvement
organisé, quel gu’il fOt, était, selon toute vraisemblance, le fait d’une minorité
d’esprits actifs ; et les hommes qui avaient le courage d’organiser un syndicat
illégal, la capacité de s’occuper de sa correspondance et de ses finances, et le
savoir nécessaire pour présenter des pétitions au Parlement ou pour consulter
des avocats, connaissaient aussi, selon toute vraisemblance, les Droits de
I’homme. Au fur et a mesure qu’apparurent des dirigeants syndicalistes plus
jeunes, ils furent rapidement entrainés vers un radicalisme extréme par les
conditions mémes de leur conflit avec les employeurs, les magistrats et une
Chambre des communes indifférente ou répressive.

Pitt, en faisant adopter les Combination Acts, associa sans le vouloir la
tradition jacobine avec les syndicats illégaux. Ce fut particulierement le cas dans
le Lancashire et dans le Yorkshire, ou la loi de 1799 jeta péle-méle les jacobins
et les syndicalistes dans une vaste association secréte mi-politique, mi-syndicale.

« Lopigine est o Shephets », rapporta un indicateur (Barlow) :

dand o Jﬂ&/é/éﬂ&/”ué/%bﬂmé localte — of, ya aes conlacts avec (od /Z//A)wyzﬂ%d vitVed
duiliielles  du %ﬂé&'ﬂg — ol eI communicalions avec celle Tithe

[Manchester], %ﬂ&ézﬂ/f el, ern /Z(M//&M%’g/; (@M/y.

A Sheffield, le méme indicateur décela un « esprit général de mécontentement
suscité dans chaque classe d’artisans et de mécaniciens par le dernier Projet de
loi [...] qui, je le crains, a déja amené a s’associer bien des gens qui n’auraient
pas pensé a le faire sans les Projets de loi ». Les syndicalistes (rapporta-t-il)

® W. H. Reid, The Rise and Dissolution of the Infidel Societies, p. 20, déclare que les
« clubistes » considéraient qu’« ils devaient se faufiler dans les sociétés de fraternité de
toutes sortes », et, en particulier, les sociétés de secours mutuel.
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faisaient le compte du nombre d’ouvriers susceptibles de s’opposer aux
Combination Acts. Ils en comptaient 60 000 dans le Lancashire, 50 000 dans le
Yorkshire et 30 000 dans le Derbyshire. Les comités secrets de la nouvelle
organisation étaient « sous la direction des républicains ». Par la suite, il est
intéressant de le noter, les clubs politiques qui survécurent dans le Nord et les
Midlands renoncerent aux mots « patriotique » ou « constitutionnel » dans leur
nom et s’appelerent « Union Societies » (« sociétés syndicales ») — terme
ambivalent qui leur permettait de poursuivre a la fois des buts politiques et
sociaux. Le terme (sinon les clubs) se perpétua dans les Union Societies et les
Political Unions (« sociétés syndicales et unions politiques ») des années de
I’aprés-guerre ™.

Dans le Lancashire, la resistance aux Combination Acts fut organisee par
un comité d’ouvriers qualifiés des industries de la futaine, du coton, de la
cordonnerie, de la fabrication de machines et de I’impression d’indienne [,
Dans le Yorkshire, certains rapports attribuaient avec insistance aux appréteurs
ou aux tondeurs de drap I’initiative de la création d’organisations secretes aux
objectifs a la fois immédiats et a plus long terme. Un mémorandum, présenté au
Conseil privé lors de I’adoption du Combination Act de 1799, désigna
particulierement les tondeurs a la répression : « £ powvoi Deyeotigue gu ity ont
en réalits el 7z G Exercent ﬂ/g/’zajjg predgue /ZW&M//&/Z [*351 » En 1802, le comte
Fitzwilliam, lord-lieutenant modeéré du West Riding, envoya successivement au
ministere de I’Intérieur plusieurs rapports dans lesquels I’organisation des
tondeurs et des formes plus larges d’associations illégales apparaissent
inextricablement mélées. Au début, Fitzwilliam avait tendance a accueillir les
rapports faisant état d’une grave conspiration insurrectionnelle avec bien des
réserves. « % veritalite condperalion Z Z}zj/%}/a//a/z /Mﬂ%)%, corivact-if en /ZM/%Z,‘
extile cerled, pe e craing, [MAIS] 2 wr zéy/g’/zfm o moerd cé’agé/Z/Mf [...] Sz veritalle
Jecrel eit entve (69 maind de 169 | peet ac gernd, (ed aulred jonl des Q//WJ [] » La plupart
des rencontres nocturnes, selon lui, navaient « rows tuz gue des augmentations &
Jatwires, ef Lon na wen é en oamare ». |l @tait réservé quant a I’opportunité
d’accéder a la demande de quelques grands industriels qui voulaient que I’on
mette fin a de telles assemblées par la force. La nécessité de réprimer les
assemblées seditieuses ne devait pas servir de prétexte pour « wzzvdiie des tods

/2%44 sedtrictived  conlre (o) conyragrond  gil I adtocient en vuwe oollenss wne
augmentalion e sataces ». Ces gens avaient droit a leur part de « moisson »
quand les affaires marchaient bien. Pénaliser leurs associations serait injuste :

™ p.C. A.161, 164. Pendant cette méme période, le major Cartwright [cf. note n°12 in Une
armée de justiciers, volume 2] fut «souvent consulté pour la formation de plusieurs
sociétés naissantes », appelées Union Societies, cf. F.D. Cartwright, Life and
Correspondance of Major Cart wigh, 1826., I, p. 243.
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ﬁ re Jutd prad I gue rnowd re lewr %M///%}zbm ecd @l malicre & récriminalion
contve ln Condlitulion, gue nous ne les pousseriond pas dand les bas des vrads

fa&a/i}zd el que rnowd re /ZM/%’&/M/ZJ | pecd tewrd actes e 124 redtres [ . ] [*36]

En I’espace de deux mois, son opinion avait changé, et pour trois raisons.
D’abord, il recut des rapports trés circonstanciés sur la « Lanterne noire » et sur
I’organisation de syndicats secrets. Dans ces rapports, les objectifs des syndicats
étaient inextricablement mélés aux rumeurs de projets révolutionnaires secrets.
Il fut informé que :

[..] y avacl lrodd maliord 2 Leds et trois @ %&/g/é/ o (63 comilds de
vencontraent — gue Lune devadt étve %w&/%’g /Z/ﬂ&fﬂ[/wm/z/ el gue lewrd Jeapeerd
Elaient cackd) Jows wne Z‘/W dard (o Jol de (o meatdore, au meiticw dun lad de
chartion L guee afay&w remlye /Zd}é@/f wne coliialion de 7/25/2/2% s demane que
e comile conyelall /émwow/z A adhbciiond et que a@w adhcrent devact en amenes
iz autres |...] Z 4 aypyeorlerns lewrd colidalions feldomadiires & Leeds g i, 7
auracl wn joulbrement dans lowl le jezyd lir méme nudl el que lowl Jeradl renverde

1 lendbman malin.

Ensuite, il regut des preuves convaincantes du ministere de I’Intérieur sur les
rapports étroits qui existaient entre I’organisation des tondeurs du Yorkshire et
celles de I’ouest de I’Angleterre, ou des laineuses mécaniques avaient été
détruites peu de temps auparavant. Enfin, il fut de plus en plus inquiet a la
lecture de rapports indiquant une vague montante de syndicalisme dans une
vingtaine de branches. Au début de septembre, le maire de Leeds lui écrivit pour
lui faire part de sa consternation devant « fzezension considératte oo (eyurit o

coalition cher (63 cuvrierd e pedgue lowd (24 Jeclewrd /72@4’4 /Zﬂ//ébw@/gm/z/ g
/ﬁW&é/‘J/ » .

%‘ﬂ/&%bﬂf/ﬂ/lj, /Z/zw%;ﬂ/gj, %/n//w, mode de f/ﬂ(/ﬂéZ cadence, gm/m&a& ele. —
ele., lowl celn a/g//zg/za/ nanlenant di condentement ade nod owuvrierd, Jasd WK el
lowles (63 lranches lullent owr avols lewr peart de ced nowveanz Jou o, Cear
wne chose dlablie mamlenant qu wun magor, wurn &ga/f/zg/z//g/f o un charron awra @

Loeds ou v Manchester wn jataie Jugpecreens /i J%/%)%J s Jemanne @ celins
2 A lowucheracl & %ﬂé//@/% %/‘ff Tlll Fochiidate [...]

A la fin de septembre 1802, tous les tondeurs de drap employés par Gott, le plus
grand fabricant de draps de laine de Leeds, firent la gréve pour protester contre
I’emploi de deux garcons qui avaient depasse I’age admis pour I’apprentissage
(quatorze ans). (L’affaire servit de prétexte a un affrontement général entre Gott
et les tondeurs, qui s’étendit a I’ensemble de la profession dans le West Riding,
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sur la question de I’apprentissage.) Le comte Fitzwilliam écrivit alors a Lord
Pelham ™ pour demander des « Znizations snpptémentaires di dvoit de coalition

aed cuvrierd »

ﬁ ne pewz 17 ém/zéaég/‘ ac peender que lowled 129 adsembities, el lowut ce qut preul y
//%Jg/ﬂ/%/f, ont lowr M%M dand Ladiocialion de ced fomunes dort SE veUT
/2//5’&435?725/%‘ /Z@//é/f mawnlenart, (o] londeurs db %f@. Co dont (o ﬂ/&J/ZﬂZZJ au
eayd lewr pwtddarnce el lowr 4'/;//%/255 viennent de lewrd dalaired élevds, qul lewr
peermellernt Z é//éclxg/‘ acs 92/’%74 gt te4 garanliierns acs condéguerces ao lewr
manvaiie condudle. SY ne condlituent Jrourtant puad wnre calégosre a gernd
4@@@/%/24@/%4 e /Z’/Z@ééﬂ%’&g el J¢ /g /Zég&ﬂd@fd avaent //é/‘mfé/zé&gﬂamﬁ jeous
Je peadier Z, éw,z; Wi /zg//ﬂénl&/z/ Loy Mymﬂ‘m&&, lewrd réderves 3 é/’%&/dﬁ/ﬂl&/ﬂﬁ Clowrd
adjoctalions I é/&‘/‘ﬁd[/é/‘?/ﬁ/lf el nows nenlendiiond /z/?m /zw/é/‘ A adsemtities
0]

& awcune sorle [ .

Nous ne savons pas si, parmi les chefs de file du syndicat des tondeurs, il y
avait d’anciens membres de la société des Working Mecanicks’ qui avaient écrit
cing ans auparavant & la SCL ™. Nous savons, toutefois, que de petits
producteurs avaient établi a Leeds, au tournant du siecle, une nouvelle halle pour
le commerce libre des draps afin de court-circuiter les riches drapiers, et qu’elle
était connue universellement sous le nom de « Tom Paine Hall ». Nous savons
également que le principal intermédiaire pour les communications postales entre
les tondeurs de drap du Yorkshire et les tondeurs de laine du West Country était
un cordonnier de Leeds, George Palmer, en qui nous pouvons déceler a coup sir
le proverbial savetier radical. On peut raisonnablement supposer que certains de
ces hommes instruits, qualifiés et trés capables étaient des partisans de Paine.

Du reste, les Combination Acts de 1799 et de 1800 avaient forcé les
syndicats a se réfugier dans un monde illégal ou régnaient le secret et I’hostilité
vis-a-vis des autorites. La position des syndicats entre 1799 et I’abrogation des
Combination Acts (1824-1825) était complexe. Il faut d’abord tenir compte de
ce paradoxe : ce fut précisément pendant cette période que le syndicalisme
accomplit d’énormes progres. Non seulement les syndicats dont I’existence
remonte loin dans le XVI1I11° siécle — peigneurs de laine, chapeliers, cordonniers
et bottiers, charpentiers de navires, tailleurs — poursuivirent leur activité
pratiquement sans étre inquiétés pendant de nombreuses années, alors que les
lois sur les coalitions étaient en vigueur; mais on a aussi la preuve que
beaucoup de nouvelles professions s’organisérent, cependant qu’apparaissaient
les premiéres tentatives pour regrouper I’ensemble des syndicats. Selon S. et B.

> [NdBS] Lord Pelham: (1756 — 11826), Thomas Pelham, homme politique britannique
(wigh) et ministre de I’ Intérieur de 1801 a 1803.
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Webb ", un certain nombre de corps de métiers & Londres « n’avaient jamais été
mieux organisés [...] qu’entre 1800 et 1820 ["*! ». Bien des métiers artisanaux,
comme les tailleurs, avaient leur réseau de clubs ou de loges de métier, leurs
lieux de réunion, leurs cartes. lls avaient organisé un systeme de soutien des
adhérents pendant leurs voyages (tramp), contrdlaient I’apprentissage (ce qui
entrainait des versements substantiels a la caisse du syndicat), organisaient des
secours mutuels, avaient des dép6ts bancaires et méme, a I’occasion,
établissaient des baremes officiels en accord avec les maitres. De tels faits ont
conduit certains a penser que les Combination Acts resterent pratiquement
« lettre morte » et qu’il était trés exageré de parler d’une « campagne contre les
libertés » pendant ces quelques années [,

Cela est inexact, tout comme I’idée, que I’on trouve quelquefois dans des
ouvrages de vulgarisation, selon laquelle les syndicats ouvriers précédemment
légaux ont été rendus illégaux par les Combination Acts. En fait, il y avait dgja,
avant les années 1790, suffisamment de textes législatifs pour poursuivre
pratiquement n’importe quelle activité syndicale : pour conspiration relevant du
droit commun, pour rupture de contrat, pour abandon d’un ouvrage inachevé ;
ou en vertu de la réglementation propre aux différentes industries. Les
Combination Acts furent adoptées par un Parlement d’antijacobins et de
propriétaires terriens dont le souci majeur était d’ajouter a la législation
existante des lois d’intimidation contre les réformateurs politiques. Leur
intention était aussi de codifier les lois antisyndicales existantes, de simplifier la
procédure et de permettre a deux magistrats de procéder selon une juridiction
sommaire. La nouveaute, c’était le caractéere global de I’interdiction de toute
association ; et le fait que, contrairement a la législation paternaliste antérieure,
les nouvelles lois ne comportaient pas de clauses de protection compensatoires.
Alors que, techniquement, elles interdisaient I’association des maitres comme
celle des ouvriers, elles n’en étaient pas moins, ainsi que I’a démontré A.
Aspinall "', « un odieux exemple de Iégislation de classe [ ».

Ainsi congues, ces lois resterent comme une épée au-dessus de la téte de
tous les syndicalistes pendant vingt-cing ans et furent souvent utilisées. « Zevz

ﬁ;ﬁ ot /Z/ZM Jilgent guolidiennement darnd Lune ow lawtve des Titles indistrictles »,
écrivit de I’ouest de I’Angleterre, en 1802, un émissaire du ministere de
I’Intérieur, K el comme (o Comtoination ot %W//%Z‘ wre prelexie lred commode jeous
convoguer el wlesyoger Joid Fvment loute Frsonne Jugypecte, ype lewr envoe

continuelloment des gens © 2 ». Ce fut ce caractére global des Acts qui s’avéra si

’® [NdBS] Martha Beatrice Potter Webb (1858 — 11943) et Sidney James Webb, 1% baron
Passfield (1859 — 11947). Les webb étaient socialistes, économistes, réformateurs et
membres de la société fabienne [cf. note n°90] qu’ils ont contribué a transformer en un
important club politico-intellectuel. Ils sont les auteurs d’un livre de référence sur les
syndicats : The History of Trade Unionism (1894).

" [NdBS] Arthur Aspinall (1901 — 11972) historien, auteur notamment de The Early English
Trade Unions (1949).



« commode ». On n’a pas fait le compte du nombre de cas jugés en vertu de ces
lois (car cela demanderait des recherches prolongées dans la presse de province),
mais aucun de ceux qui connaissent bien cette période ne peut douter de leur
omniprésence et de leur efficacité répressive. D’un autre cbté, elles ne furent pas
aussi fréquemment utilisées que I’on aurait pu s’y attendre, pour bon nombre de
raisons intéressantes. D’abord, malgré le poids de la Iégislation, il y avait une
zone d’impreécision a I’intérieur de laquelle un certain type d’activité syndicale
restait encore admis en pratique. C’est ainsi que les clubs ouvriers, par exemple
ceux des corporations de Londres, qui insistaient sur leurs fonctions de sociétés
de secours mutuel et passaient sous silence leur correspondance nationale et
leurs fonctions de négociation, pouvaient se maintenir pendant des années sans
étre inquiétés, jusqu’au moment ou un conflit ou une gréve génait les
employeurs ou les autorités. Par ailleurs, en certaines occasions, les compagnons
d’une corporation pouvaient légalement — au moins dans certaines villes et
régions — défendre leurs intéréts dans des pétitions au Parlement ou en se
rendant a des réunions de commissions de la Chambre. Les Acts n’avaient pas
annulé non plus tout a fait la législation plus ancienne et presque tombée en
désuétude qui donnait aux magistrats un pouvoir d’arbitrage dans les conflits
portant sur les salaires. Pour que les compagnons puissent demander la
protection du Parlement ou des juges (et les autorités heésitaient a bloquer
entierement toutes les voies constitutionnelles pour I’expression des
revendications), il fallait leur laisser la latitude de s’organiser pour choisir un
porte-parole et collecter les fonds nécessaires.

Voila donc une zone litigieuse sur les franges de la légalité, qui se révéla
importante dans la période qui méne au luddisme. Les employeurs hésitaient
souvent a utiliser les Acts autrement que comme une menace, et ce pour
plusieurs raisons. Dans les industries artisanales comme la couture et la
cordonnerie, il y avait beaucoup de petits maitres peu organisés. A Londres et a
Birmingham, bon nombre d’entre eux étaient des radicaux qui détestaient la
législation répressive, dont faisaient partie les Combination Acts, et qui avaient
des scrupules a I’utiliser. Les relations avec leurs compagnons étaient souvent
informelles et personnalisées; les clubs ouvriers étaient depuis longtemps
acceptés comme des éléments d’un cadre familier ; pour le tout petit employeur,
I’apprentissage continuait a présenter des avantages. Il considérait son affaire
comme la source d’un revenu raisonnable plut6t qu’en termes d’expansion, et il
voyait par conséquent d’un aussi mauvais ceil que ses hommes les quelques
grands employeurs qui, sans égard pour la coutume et I’apprentissage,
écrémaient le marché et employaient de la main-d’ceuvre a bas prix. Dans ces
professions, les syndicats d’artisans existaient dans les limites d’une certaine
zone de tolérance. S’ils les dépassaient, par des gréves ou des exigences
« déraisonnables », ils pouvaient déclencher des poursuites ou la contre-
organisation des maitres. Ils n’étaient pas a I’abri des effets des Combination
Acts, mais ils avaient trouvé un modus vivendi.



En dehors des professions artisanales — et, en fait dans la plus grande
partie des régions industrielles du Nord, des Midlands et de I’Ouest —, d’autres
conditions prévalaient. La répression du syndicalisme ouvrier était beaucoup
plus sévere la ou prédominaient les fabriques, les grands ateliers et le travail a
domicile. Plus la taille de I'unité de production et la spécialisation des
qualifications concernées augmentaient, plus s’exacerbait I’animosité entre le
capital et le travail, et plus une entente entre les employeurs avait de chances de
se réaliser. On trouve certains des conflits les plus aigus dans les professions ou
des hommes qui possédaient une qualification tres spécialisée essayerent
d’obtenir, ou de conserver, une position privilégiée (fileurs de coton, imprimeurs
d’indienne, modeleurs, constructeurs de moulins, charpentiers de navires,
tondeurs, peigneurs de laine, certaines catégories d’ouvriers du batiment). On en
trouve d’autres chez les travailleurs a domicile, notamment les tisserands et les
tricoteurs sur métier, qui tentérent de résister aux diminutions de salaires et a la
dégradation de leur statut.

Mais, méme dans ces cas, les Combination Acts n’étaient pas toujours
appligués. Tout d’abord, la responsabilité des poursuites incombait, selon ces
lois, a I’employeur. Or, en dépit de la précocité de certaines formes
d’association chez les maitres dans différentes industries, chaque employeur
était guetté par ses concurrents jaloux. Plus grande était son entreprise, plus vive
était la jalousie, et plus forte était la tentation pour ses rivaux de tirer profit de
ses difficultes. (Ainsi, la tentative de Gott pour vaincre les tondeurs en 1802 fut
battue en bréche par la capitulation des autres industriels de Leeds devant les
exigences du syndicat.) Ensuite, la ou le syndicat était fort, les poursuites
soulevaient un bon nombre de difficultés. Il était notoirement difficile de trouver
deux témoins préts a témoigner sous serment de I’existence d’un syndicat.
L’employeur savait qu’il risquait de perdre beaucoup de ses meilleurs artisans.
S’ils n’étaient pas incarcérés ou en greve, ils pouvaient simplement partir les uns
apreés les autres et faire « boycotter » son atelier ou son usine. Au demeurant,
I’issue des poursuites ne justifiait pas toujours les pertes qui pouvaient en
résulter. Pour une premiere condamnation, la peine était de trois mois de prison
seulement ; et, bien que la condamnation f(t habituellement obtenue, elle n’était
cependant pas automatique. Les employeurs étaient également rebutés « e

/Zﬂjjé%%'/éﬂ/ W/ wuz Jessiond lrunelielles [] quct povvall J@'y/z%'g/ wrn détad de lrods
motd  avarnd 7z wne décidion n inlervind o /zg/m/d/z/ lowl ce /5/72/24, /4 @/%M'/gj 7
/z/&@y/za/z/ ponvacenl Je lrowves arvélecs, Jrour e gue Ied aleliers o Wé/ atenl ErE
/4 ez L interdiction U .,

C’est la raison pour laquelle, souvent, les poursuites étaient engagéees non
pas dans le cadre des Acts de 1799-1800, mais dans celui de la législation
antérieure — le droit commun contre la conspiration ou le statut élisabéthain des
apprentis et artisans (5 Eliz. c.4), qui sanctionne les ouvriers pour avoir
abandonné un ouvrage inacheveé. La premiére procédure présentait I’avantage de



pouvoir étre utilisée contre les « meneurs » ou les dirigeants d’un syndicat (avec
saisie des documents et des fonds); des peines plus séveres pouvaient étre
prononcées ; et — ce qui n’était pas négligeable — la responsabilité des poursuites
incombait aux autorités et non a I’employeur. La deuxiéme avait I’avantage de
permettre a I’employeur, en cas de gréve, de recourir a une procédure sommaire
qui reposait sur la constatation du fait de gréve lui-méme, sans qu’il f(t besoin
de témoins pour jurer qu’une organisation syndicale constituée existait
réellement. « Zzs een 2 Jrowurducled onl ElE engageed en verli ded  Gomirasiive

-2z », écrivait Gravener Henson, le dirigeant des tricoteurs sur métier,

mral) ded centaines Lont €17 en vertu de celle é&,’ el 2 Lravadllour ne Jera paneats
litre lant qu elle ne sera jeczd /720@?/'/?52,' [1a 101] e t29 coatitions » eIl vien - ¢ e3l
e lor 7444' concerne L ackivement b /o a)wa/‘%g que e mailves wlilisent Jrous

. . . . *44
Sorrcelor lowrd ouvrierd el mainlends (o3 bad Jalaies [ ]

Ces réserves sont importantes, mais il ne faudrait pas en conclure que les
autorités adoptaient une attitude modérée envers le syndicalisme. Il importait
peu aux syndicalistes d’étre condamnés en vertu des Combination Acts, du droit
commun ou du statut élisabéthain, encore que ces derniers fussent plus séveres
ou plus expéditifs. Le grand public rangeait toute cette législation sous le terme
générique de « lois contre les associations ». L’efficacité de la Iégislation ne doit
pas étre mesurée par le nombre des poursuites mais par son effet général de
dissuasion. Des coups étaient portés aux syndicalistes, a I’aide de I’une ou
I’autre de ces lois, a des moments ou en des lieux cruciaux : par exemple, les
ouvriers de la laine de I’ouest de I’Angleterre (1802), I’« Institut » des drapiers
du Yorkshire (1806), les tisserands de coton du Lancashire (1808 et 1818), les
compositeurs typographes du Times (1810), les tisserands de Glasgow (1813),
les couteliers de Sheffield (1814), les tricoteurs sur metier (1814), les
imprimeurs d’indienne (1818) et les tisseurs de toile de Barnsley (1822). On
prenait généralement des mesures lorsque I’organisation s’agrandissait et
prospérait ou lorsque le gouvernement lui-méme s’inquiétait devant le désordre
et I’agitation « séditieuse » qui I’entourait. La correspondance du ministere de
I’Intérieur révele que ces considérations d’ordre genéral prévalaient souvent sur
les problemes économiques particuliers qui se trouvaient en jeu; on y trouve
aussi les traces d’une lutte continuelle entre les autorités (ministére de I’ Intérieur
ou magistrats), qui voulaient voir les employeurs engager des poursuites, et les
maitres, qui préféraient rejeter la responsabilité sur le gouvernement . Méme

® Un excellent exemple est fourni par Spencer Perceval, alors procureur général, en date du
5 octobre 1804 : « Si le gouverneur préte attention a cette demande de la part des fabricants
de bottes et de chaussures, il peut s’attendre que des demandes semblables lui parviennent
de toutes les autres professions, et cela renforcera I’idée que ce n’est pas I’affaire des
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les employeurs importants s’engageaient dans cette voie avec une tres grande
réticence. « %z /oc est ruae , cONCedait, en 1814, un employeur de Sheffield a sa
fiancée indignée, car of eIt @é%’ﬁ% d amliorer (69 Jalnies Jand adsccialions
owuvrered, el I L indutordinalion %g?zéfﬂ% avacl 18 o %/xﬂ/za/&; S 12 aurals Yz
ctayé de faive appliguer une tette fo0 U™ » Nous rencontrons une fois de plus
cette zone imprécise de tolérance, qui n’était remise en question que lorsque les

syndicalistes devenaient « insubordonnés », et leurs succés une réalité
inconfortable.

Ainsi, les métiers artisanaux, particulierement a Londres, vivaient dans un
monde en demi-teintes de semi-légalité. Pendant cette période, ils parvinrent a
un degré d’organisation tres élevé et amasserent des fonds considérables. (Selon
I’avis de Thomas Large, comme nous I’avons vu, les charpentiers disposaient de
20 000 livres sterling en 1812 ; voir aussi le rapport de Davenport sur les
cordonniers pendant la méme période [*!.) Ce furent les métiers londoniens qui
donnérent naissance, en 1818, a la premiere publication périodique consacrée
aux affaires syndicales : le Gorgon, dirigé par John Wade, un trieur de laine.
Mais, dans les régions industrielles du Nord et des Midlands, ou I’association
ouvriére n’était concevable qu’a grande échelle et avec un militantisme actif,
sans quoi elle était inefficace, I’une ou I’autre des lois contre les coalitions était
frequemment utilisée, comme auxiliaire d’une politique de baisse des salaires et
d’oppression, pour briser les syndicats naissants et pousser les autres vers la
clandestinité. Dans les industries du textile, Gravener Henson consideérait les
Acts comme

une énorme pierre au cou de I’artisan local, qui I’a écrasé et ramené au ras du
sol : chaque action tentée, chaque mesure envisagée pour maintenir ou augmenter
son salaire était illégale, lui disait-on ; toute la force du pouvoir civil, toute
I’autorité de la région était dirigée contre lui parce qu’il agissait illégalement ; les
magistrats, qui croyaient agir en accord avec les vues du corps législatif, pour
contrbler et contenir les salaires et les associations ouvrieres, consideraient [...]
chaque tentative de la part des artisans pour améliorer leur situation [...] comme
une forme de sédition et d’opposition au gouvernement ; chaque comiteé, chaque
membre actif en leur sein était considéré comme un fauteur de troubles
dangereux et turbulent, qu’il était nécessaire de surveiller et de neutraliser si
possible 71,

Sur les cartes de I’association des tricoteurs sur métier de Henson, en
1814, il y avait un écusson ou figurait un métier a tricoter, un bras tenant un
marteau et la devise, en francais: « Jziexz-cows. » Les gens du comté de
Nottingham, raconta-t-il en 1824, considéraient les diverses lois sur les

maitres, qui subissent des dommages, d’engager les poursuites, mais celle du
gouvernement », A. Aspinall, op. cit., p. 90-92.
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coalitions comme « si répressives que leur devise était : “Zvwver s geitts, nows
Lrowverons tes gens L) » S, et B. Webb, qui avaient réuni leurs matériaux pour
The History of Trade Unionism a la fin du XIX® siécle, remarquerent que tout
vieux syndicat avait sa « légende romantique de ses premieres années » : « les
réunions nocturnes de patriotes au coin d’un champ, la boite des archives
enterrée, le serment secret, les emprisonnements [...] ¥ » Ainsi, la Société des
fondeurs de fer, créee en 1810, se serait réunie « durant les nuits noires, sur les
sommets, les landes et les friches des régions montagneuses des Midlands ™% ».
La ou ces réunions nocturnes eurent lieu (et il y en eut sans aucun doute), toute
une atmosphere dut encourager les propos révolutionnaires, méme si I’objectif
immédiat était d’ordre social. Plus souvent, les syndicats se réunissaient dans
I’arriere-salle d’un aubergiste sympathisant. La forme d’organisation adoptée
rendait difficile la pénétration d’espions. Dans certains cas, elle était fondée sur
une division en « classes » (forme empruntée aux méthodistes ™) ou sur des
formes raffinées qui devaient peut-étre quelque chose aux expériences jacobine
et irlandaise. Ainsi, grace a un systeme élaboré de délégation, de I’atelier au
comité de ville et de celui-ci au comité régional, il était possible de garder secret
le nom des dirigeants et des membres des comites, y compris vis-a-vis des
adhérents du syndicat. (Quelquefois, les dirigeants étaient désignés a bulletins
secrets a I’intérieur du comité, et leurs noms n’étaient connus que du secrétaire
ou du trésorier [*2.) De la sorte, si une partie de I’organisation était découverte
par les autorités, le reste pouvait rester intact.

Les prestations de serment et les céremonies d’initiation destinées a
frapper les esprits étaient probablement assez répandues. Rien ne nous permet de
douter de I’'authenticité de la fameuse cérémonie des peigneurs de laine (ou
artisans du batiment ?), qui comportait des « tuileurs " » postés & I’intérieur et a
I’extérieur, le rite des yeux bandes et une prestation de serment solennelle
devant une représentation de la mort — I’engagement de garder le secret :

Cue Dhiew s00t témoin de mon gwygm&/ Y /Z&J J&ém/ que 2L gj/zm'/d, 2
crawled, sl /‘5’&'&/7;/%/24%, /Z//ZM/Z&ZZ&/ZJ, 12l méme [ morl re e ameneronl paneald
direclement ow indieclement @ donner wune 4)2/?//724//&/2 gw/éa/zgw Jur auwctrr
ditail qul peuedde concesnes celle B%yg ow lowle awlre a%&gg ern rapyort avee l
%ﬂféfgj elye r Corirad 12l re %/ﬂ/ eocrre, Jur Jrees, /@wﬁﬂ, Jﬂ/é JUEIVE Ol quoL gue

ce JoLl, reen par guos 44%44/%%2‘ étre su |...] [*531

De tels serments ont de nombreux antécédents. Ils doivent certains de leurs traits
a la franc-magonnerie, aux vieilles traditions corporatives et aux cérémonies
civiles courantes, comme, par exemple, le serment du burgess (« bourgeois »).
Ainsi, le serment des « Citoyens Libres de la Compagnie des Vanniers », en

™ Tilers: le terme désigne, dans le langage de la franc-maconnerie, les sentinelles qui
protegent les réunions (NdT).



vigueur au milieu du XVIHI® siécle, astreignait les membres a « garder
loyalement » les secrets du métier, qui ne sauraient étre transmis a « Personne
d’autre que les Citoyens libres de la méme Science », et a remplir « toute sorte
de Devoir, comme il sied & un Frére et & un Citoyen libre » ™. Un des
« missionnaires » du colonel Fletcher, a Bolton, découvrit un serment plus
horrible, qui aurait été importé par les « ribbonistes » irlandais * :

7 pure en jrrédernce ae vous mes /‘é/x}% et de Notve-Dame to S ainte %/y‘e gue pe
mamliendial el Jowuliendial nolve Jale %%y&b/l Jear o deslruction bl
%%7&7&45] audii town que 1ne /&  peesineltyont morn cosped ef 1ned /Q'g/zd, Jared g/’za/f%/zg/

/zgﬂjamg [*551

C’est a partir de ces sources disparates que furent composés les serments
du début du XIX°® siécle, les luddistes empruntant davantage a la tradition
irlandaise, les syndicalistes aux traditions des corporations et de la franc-
maconnerie ™. La coutume des serments syndicaux commenca probablement &
tomber en désuétude dans les corps de metiers londoniens et chez les artisans
des grandes villes. Mais cérémonies d’initiation et prestations de serment
subsistérent dans les Midlands et le Nord (et ailleurs) pendant de nombreuses
années apres I’abrogation des Combination Acts, non seulement comme mesure
de sécurité contre les employeurs, mais aussi parce qu’elles étaient devenues
partie intégrante d’une culture morale — solidarité, dévouement et intimidation —
essentielle a I’existence de I’organisation. La section de Huddersfield des Old
Mechanics (« Vieux Artisans ») acheta, lors de sa fondation en 1831, un pistolet,
une bible et dix metres de tissu a rideau. A I’évidence, I’achat des objets
nécessaires aux céremonies d’initiation constitua la premiéere dépense de la
caisse commune P*. Durant la grande tentative de regroupement de tous les
syndicats, entre 1832 et 1834, il y eut apparemment un regain des prestations de
serment, surtout dans le mystérieux « Syndicat des métiers» du Yorkshire.
Paradoxalement, la tradition du « Taisez-vous » semble avoir connu, pour finir,
une flambée de cérémonies pompeuses qui n’avaient rien de silencieux. La
noblesse s’inquiétait des rumeurs faisant état de « serments solennels et
terrible: » par lesquels des gens s’engageaient a tuer les traitres ou les mauvais
maitres. On voyait entrer des mineurs et des ouvriers du batiment dans les
auberges, ou « /4 /é/z[ autant de brucl que J (g Haient ¢ exercice mititawe, of |...]
i livent /ﬁeyﬂgmﬂf quaranle ow cueguarnle cotyrd e /%'Jfa/él en wune nuit. On live un
couy dessnd de ti léte de lowut fhomme gt préte Jesmernl [...] [*381 5. Simeon Pollard, le
dirigeant du syndicat, nia que I’on pratiquat de tels serments ; mais John Tester,
I’un des dirigeants de la greve des peigneurs de laine en 1825 (devenu ensuite un
adversaire acharné du syndicalisme), décrivit avec ironie les dépenses

80 [NdBS] Ribbonisme : nom d’une association secréte irlandaise.
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qu’engageaient les syndicats pour leur panoplie cérémoniale : « geczs, scenes a2
mort, loged, /m&é/w, foached de guerve el aes %/WJ loited vided comme ded cailied
mutitacres ». LOIS de I’enquéte judiciaire sur le décés d’un jeune Irlandais briseur
de gréve frappé a mort par des assaillants inconnus a Farsley, prés de Leeds
(décembre 1832), certains détails furent revélés qui paraissent vraisemblables.
Une branche du syndicat s’était réunie chaque semaine au Bay Mare, payant 3
pence par semaine pour I’utilisation d’une chambre au deuxieme étage :

Dy ecanliond cxlracrdinaires claternt yeded pous 5@2&&/ que Lor yzza
enlendie ce 7444' Je /MJJ@;Z‘ dird /z/é&g, (o4 lraverded di /z/&/w%// Elaent cowverted
ae /z/é/wg% 5/’%%3454 el (2 inlerdtices //5/7;@%3 e copean ae /éﬁ/d, el /zgmz‘ /g
Suniond, une Jenlinelle élact /z/éwg’g devant la Jyeorte, el lr lire el (ed awlied
boissond laient ayyeortees dand JLece i i memtboe di y//w,ébazf

Le pere du jeune homme decédé raconta dans son témoignage qu’il avait adheré
au syndicat afin d’en découvrir les projets, a la demande de son maitre. Mais son
récit parait authentique :

Cuand wn memntve eit adlred, &, ya dewz /%2554, el doand Lune delles (o e%% eIl
attemttie. So /2/‘5/7%2/‘5 oyzé/ﬂ/m/z /4/ ade lui bander (29 yenz, /é[ erndwele
lrodiul dand (a og@yﬂ e dewz memtbves L orn Ll demandi alord (o mol de  readie,
qut celle %%3 1 étast &//%ﬂ el @m}a, 4%[ endutle /Z/fa/?%/zé awlour b e,
el /zg/m/ﬂ/zl ce leryed orn //Z%Zm// avec ure /Z@w e %/‘ wre %/‘M lovect /za/%/ aw
souloment di lonnerye, orn ernlosra endutle we am//g% —el 4//’/ encore (e lowr db
‘ /%255 dewz ow lros ﬁﬁ, s orn Lt demandi 30 Je3 molivaliond élaent peured —
alord on lud entbva (o bandban dés yeuz, el Y /Me/?z/é/z chode qu L vit Etact wne
/Zé&)lflé/g /‘5/2//536/%‘@/2/ ‘ mort, e l laitte dwrn éﬂ/ﬂ/ﬂé au-desdund e /&gw/é
it et « Souviend-toi de Ta Fon ». Su-dessuns do latlteaw, i y avadl wne
6/’%2 fovrd i ﬁa/‘/gaw — Jed yewz /é/g/zf a2l nowvean /M’J, el on (o Jromesna
awulowr db e /u'ém, Y2z a wurn Jw/ convern, lowd (24 memitved %’/‘5/2/ wun %/‘M@/
lovect en lapearl s /z[gdd — on lud ordonna enduite de 3 @5/%%4/%// yered A vure
[a/ég (e landean lud ful db nowvean ale, el L vt wne %ﬁm Gitte Jur /&gw/é
avaens é/é/&/&cg’m Jed rmeacred. [ . ] a%—a/gﬂwj, on vecita te Paume 521 peued orn e
/4'/ piler e Jerment avec (69 commandementy - g L oliisse & lowd led ordied du
Comute i beﬂlj el g <, Wz/g lowd (23 Jecreld dand lows lowrd ditadl — (o
conctiudcon di Jesment conlenadl wne Mywzbafm/z, Jelon /&7%/% &fay% eerdossee
assermentee jouliaile 2z en cad de viotalion dic desment on dme Joil jerone acs

//MZ/?Z&J | peous L Hernile au //Z/z //é/zd e L é/l/é/ [...] =1
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A une époque ol le Dieu des Armées ® est oublié, il est peut-étre utile de
citer quelques-uns des versets du psaume choisi par ces syndicalistes pour
I’initiation :

Dieu des vengeances, mon Seigneur,
Dieu des vengeances, resplendis ! [...]

Eléve-toi, juge de la terre,
rends la pareille aux orgueilleux.

Jusques a quand les méchants, Seigneur,
jusques a quand les méchants exulteront-ils ?

Ils se répandent en propos insolents,
ils se rengorgent, tous ceux qui font le mal ;

Ton peuple, Seigneur, ils I’écrasent,
ton héritage, ils I’accablent.

Ils tuent la veuve et I’étranger,
ils assassinent les orphelins [...]

Car le Seigneur ne rejettera pas son peuple
et n’abandonnera pas son héritage.

Car au juste reviendra le jugement
et derriere lui seront tous les coeurs droits.

Qui se levera pour moi contre les malfaisants,
qui se dressera pour moi contre ceux qui font le mal ? [...]

Aurais-tu pour allié un tribunal criminel,
faconnant le méfait a I’abri de la loi ?

On assaille la vie du juste,
et le sang innocent, on le condamne.

Mais le Seigneur est pour moi une citadelle,
mon Dieu, un rocher qui m’abrite.

81 INdBS] Le Dieu des Armées : est le nom donné & Dieu, le Pére. Jésus, lui, est désigné par
« Seigneur des Armées ». L’image d’un dieu guerrier tient une place centrale dans
I’archéologie religieuse de I’humanité. Les hommes faisant la guerre se sont donnés pour
image un dieu belliqueux. Car a qui peuvent-ils demander la victoire sinon au Dieu des
Armeées ? Ainsi, la représentation de Dieu serait, pour certains, celle d’un étre qui recourt
lui-méme a la violence et la guerre pour punir les hommes infidéles.



Il raménera sur eux leur iniquité,
par leur propre malice il les anéantira,
il les anéantira, le Seigneur, notre Dieu %

Ce serment et ce psaume, lus dans I’arriére-salle d’une auberge devant
une représentation de la mort, étaient choses sérieuses pour des étres encore
animés par d’anciennes superstitions. Parmi eux, certains peut-étre avaient cru
en Joanna Southcott ® ou avaient été entrainés dans le renouveau wesleyen .
De plus, il leur suffisait de lever les yeux, au travail, a I’estaminet ou a la
chapelle, pour croiser le regard d’hommes liés par le méme serment. Ce fut pour
avoir prété un serment semblable que les ouvriers de Dorchester (ou « Martyrs
de Tolpuddle » %) furent relégués en 1834, aprés quoi les prestations de serment
déclinérent rapidement. Et ce fut lors d’une réunion a Hunslet Moor, a Leeds,
organisee pour protester contre le verdict de Dorchester, qu’un réformateur bien
connu déclara publiquement :

Sz connaii des Kommes & une riguenr morale des plins stvictes, [iSSUS] s

cowuches e /Z/?M modedles, gut ont, /Mé/éé méme sesment. Jen connais lant |...]

que /24 reperesr el /24 /‘gé/’mM/ revienadral! peIgue @ gﬁ/’%@/lé/ te West
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Siding

Mais il ne faut pas dresser un tableau trop pittoresque des jours héroiques
de I’illégalité. Le travail accompli dans les arriere-salles des auberges relevait la
plupart du temps de la routine. Le plus souvent, c’était le fait d’une société de

82 Drautres serments se fondaient sur Ezéchiel, XXI (cf. supra, p. 356. Partie Il, « La

malédiction d’Adam » ; chapitre 11 « Le pouvoir transformateur de la croix » ; 2° partie
« Le millénarisme du désespoir »), Nombres, XXX, 2, et Deutéronome, XXIII, 21-23.
Voir E. J. Jones, « Scotch Cattle and Early Trade Unionism in Wales », Econ. Journal,
supplément, 1926-1929,1, p. 389-391. (Scotch Cattle était le nom d’une organisation
clandestine des mineurs du pays de Galles qui avait recours a des actions violentes contre
les ouvriers considérés comme traitres ou renégats. Leur signe était la téte d’une béte a
longues cornes, d’ou le nom de Scotch Cattle — « bétail écossais » [NdT].)

[NdBS] Johanna Southcott (1750 — 11814), prophétesse anglaise, elle est a I’origine de
I’Eglise d’Angleterre [Anglicane, cette branche du christianisme occupe une position
intermédiaire entre le catholicisme et le protestantisme].

[NdBS] Wesleyen: en référence au prédicateur anglais, John Wesley fondateur du
méthodisme [cf. note n°48].

[NdBS] Martyrs de Tolpuddle : six ouvriers agricoles furent condamnés a la déportation
pour sept ans en Australie pour avoir exigé un serment de fraternité a leurs camarades
adhérents au Grand National Consolidated Trades Union. Le verdict fut remis en question.
Devenus des héros populaires, 800 000 signatures furent recueillies pour leur libération et
une marche politique fut organisée par leurs partisans. Les martyrs furent libérés peu de
temps apres (entre 1836 et 1837).

Leeds Times, 19 avril 1834. Et le président, Thomas Barlow, d’ajouter : « Je me réjouis
d’apprendre que, depuis quelque temps, vous avez cessé la pratique des serments. »
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secours mutuel et de funérailles. Bon nombre des problemes les plus graves,
pendant les annees paisibles, ne provenaient pas des maitres mais de
I’inexpérience ou de I’ignorance des responsables syndicaux. Des fonds
péniblement amassés risquaient de disparaitre avec un responsable en fuite, sans
recours possible devant la loi, comme ce fut le cas avec la branche de
Tewkesbury des tricoteurs sur métier, dont les fonds avaient été confiés
imprudemment & un secrétaire qui était « wrraremment wn Homme de Capacite o
Ceyrit retigienz U™ ». Les responsables n’étaient habituellement pas payés, mais
les réunions du comité étaient abondamment arrosées de biére payee sur les
fonds du syndicat. Les fonctions sociales des syndicats étaient importantes, mais
il existe suffisamment de traces dans les premiers livres de comptes pour estimer
que cette autre récrimination de John Tester n’était pas sans fondement :

f il vw ded dizained de membies de comile qul paracdiaent r avoir ancune []
g&&@%’&ul[a/@ @ et wn godies cxlraordinaie. Zour &'@/ZM&ZZ’Q/& 4/5}%41222&/2 elact

2ed polivs prrodipienses O

La tradition secréte pouvait aussi bien s’accommoder des débits de
boissons que des réunions nocturnes sur les landes. Un gentilhomme ne se
montrait guere dans I’un ou I’autre endroit, et un étranger se faisait repérer
aussitot entre dans le bar. Nous devons comprendre que le culte du secret ne se
limitait pas aux serments et aux cérémonies ; il impliquait, pendant les années de
guerre et de I’aprés-guerre, tout un code de conduite, presque un mode de
conscience. Nul besoin d’un dirigeant ou d’une delégation auprés de
I’employeur pour présenter les revendications de I’atelier ; on y faisait allusion,
on en glissait un mot a un contremaitre ou on laissait une note anonyme a
I’attention du maitre. Si les demandes étaient rejetées, il n’était pas nécessaire —
dans les petits ateliers — d’engager une greve en bonne et due forme. Les gens
partaient simplement un a un ou présentaient leur préavis individuellement. Les
dirigeants pouvaient étre connus, mais il était néanmoins impossible d’établir la
preuve de leurs activités. « 7 sons devenws 3 prudents , €Crivait un magistrat de
Wakefield en 1804, g wn ariél de lravadd %725’/4/ ow abd /Zﬂéé//%l/‘é/‘d avec (o4
maityed re Jopl fead nécediaes celtn Je dévoule d wne manicre /za///ﬁ/fgm/z[ 4)2&2/%}4/%
o /ey maitred, smald Jared Z oL Joct /Zﬁdd&%é Z, W/‘/ﬂ// ‘ penne gu caisle wne
association sumisve U » « Quelques individus peu nombreux », écrivait Place
vingt ans plus tard,

ont la confiance de leurs camarades et, quand une affaire quelconque concernant
la profession a été discutée, au club, dans un endroit privé, un atelier ou une cour,
et que I’affaire en question est bien connue, ces personnes sont censees diriger
I’action, et elles le font a mots couverts. Alors les gens agissent, et tous sans
exception soutiennent ceux qui sont éventuellement chassés de leur travail. [...]
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Ceux qui dirigent ne sont pas connus de la masse, et il n’y a pas une personne sur
vingt, peut-étre, qui connaisse I’identité de I’un des dirigeants. C’est la regle de
ne pas poser de questions, et une autre regle, parmi ceux qui en savent le plus, est
soit de ne point répondre lorsque I’on est interrogé, soit de donner une fausse
réponse pour égarer L%,

En outre, c’est aussi dans ces conditions d’illégalité que les syndicalistes
avaient le plus fréqguemment recours a I’action directe pour imposer les
revendications qui ne pouvaient étre présentées légalement ou dans des
négociations ouvertes. Cela se passait de diverses fagons. Dans les formes les
plus douces, c’était a peine plus qu’une tres forte pression morale. L’ouvrier qui
travaillait en dessous du taux fixé par le syndicat se voyait boycotté ; le
travailleur « illégal » s’apercevait que ses outils « se perdaient », ou bien il était
« mis a I’amende » par ses compagnons de travail. A Spitalfields, il arrivait que
I’on coupat la soie sur le métier ; dans les districts lainiers, on tailladait des
piéces de drap; dans I’industrie du tricotage sur métier, les jacks, pieces
essentielles du métier a tricoter, disparaissaient. Les briseurs de gréve et les
mauvais maitres se savaient surveillés ; une brique pouvait leur tomber dessus
du haut d’une fenétre ou ils pouvaient étre attaques la nuit sur un chemin. Dans
le Gloucestershire, des tisserands briseurs de greve furent emportés a
califourchon sur le rouleau de leur propre métier a tisser et jetés dans un étang.
Parfois, des formes d’intimidation plus violentes étaient employées : il y eut par-
ci par-la, a Glasgow, a Dublin, a Manchester et a Sheffield, des cas d’assassinats
ou de tentatives d’assassinat, des vitriolages ou des attaques d’ateliers a la
poudre explosive. Les cas les plus retentissants étaient largement portés a la
connaissance du grand public et engendraient méme, chez les sympathisants des
classes moyennes, une peur profonde de la violence des associations secrétes ®'.

Plus communément, I’action directe était soigneusement contenue dans
les limites imposées par la culture morale de la communauté des travailleurs. Un
briseur de gréve était considéré comme un intrus qui menagcait d’enlever le pain
de la bouche de ceux qui travaillaient durement et honnétement ; mais, alors que
I’on ne pleurait pas sur son sort s’il était agresse et se faisait « corriger », on ne
cautionnait pas le meurtre ou la mutilation. Le luddisme fut une extension de
cette sorte d’action directe, mais il était également soigneusement maintenu dans
les limites de semblables regles tacites. Méme dans les villages miniers ou les
ports de mer comme Sunderland et North Shields, ou les mceurs étaient plus
rudes et ou manifestations tumultueuses et emeutes précéderent des formes
d’action plus organisées, la violence se cantonnait toujours dans ces limites
tacitement acceptees.

% 0On trouve un excellent exemple de cette peur bien enracinée dans la description
qu’Elizabeth Gaskell donne des syndicats ouvriers dans son roman plein de compassion,
Mary Barton, 1848.
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Paradoxalement, la persistance du secret et de la violence intermittente
fournirent des arguments en faveur de la révocation des Combination Acts. On
connait I’argument de Francis Place :

Les lois contre les associations [...] amenaient [les travailleurs] a violer les lois et
a ne plus les respecter. Ils finissaient par se méfier des intentions de tous ceux qui
offraient leurs services. lls finissaient par hair leurs employeurs avec une
rancceur que rien d’autre [que ces lois] n’aurait pu produire. Et ils finissaient par
hair ceux de leur propre classe qui refusaient de se joindre a eux, au point qu’ils
cherchaient de tout cceur & leur nuire [,

Et le récit de Place lui-méme sur la campagne victorieuse qu’il mena pour leur
révocation a été si souvent repris (et de maniére si peu critique) qu’il en est
devenu légendaire. Selon ce récit, peu de temps aprés la fin des guerres, il
commenca, presque seul, une campagne d’opinion a I’intérieur et a I’extérieur
de la Chambre. Il trouva peu de soutien et méme quelque résistance de la part
des syndicalistes eux-mémes :

Les travailleurs avaient été trop souvent trompés pour faire confiance a
quiconque ne leur était pas bien connu. Ruseés par nature, et méfiants a I’égard de
tous ceux qui étaient d’un rang supérieur, comme ils n’avaient aucun espoir que
I’on adoucit les lois, et encore moins qu’on les révoquat, il leur était malaisé de
se persuader que mes démarches étaient de quelque intérét pour eux. lls ne s’y
intéressaient pas et prenaient encore moins la peine de donner des informations
dont ils craignaient qu’elles ne puissent un jour étre utilisées contre eux. Je les
comprenais parfaitement, et cela ne me détournait pas de mon but ni ne
m’offensait. J’étais résolu a les servir de mon mieux [,

Il trouva finalement un député suffisamment capable, tenace et estimé des
ministres, Joseph Hume %, pour promouvoir le projet de révocation a la
Chambre. On nomma une commission parlementaire largement favorable a
I’abrogation. En dehors de la Chambre, Place installa un quartier général
permanent du mouvement syndicaliste, ou I’on prépara les meilleurs témoins et
ou I’on recueillit des dépositions a I’intention de Hume ; et, en 1824, une
proposition de loi fut présentée et adoptée, selon une stratégie du « Taisez-
Vous » poussée a un point tel que méme ses partisans les plus ardents avaient
I’ordre de ne pas en parler. Ce texte non seulement abrogeait les Acts, mais de
plus soustrayait explicitement les syndicalistes a toute poursuite pour
conspiration en vertu du droit commun. Il s’ensuivit une vague de création de
syndicats Iégaux et de greves, et, en 1825, les employeurs et le gouvernement
passerent a la contre-attaqgue en nommant une nouvelle commission qui devait

8 [NdBS] Joseph Hume : (1777 — 11855), membre de la Royal Society, docteur et homme
politique écossais. Il se joignit au réformateur Francis Place et a d’autres philanthropes
pour améliorer la condition de la classe ouvriere.
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préconiser la réintroduction d’une législation répressive. Mais Place et Hume se
mobilisérent de nouveau pour resister et modifier ces projets de loi ; les pétitions
affluerent du pays tout entier ; les couloirs de la Chambre furent envahis de
délégations demandant a témoigner. En fin de compte, I’amendement voté en
1825 renforca la législation en vigueur au point que presque toute forme de
persuasion ou d’intimidation des non-syndiqués devenait un délit. Mais les
principaux points acquis furent préserves : syndicalisme et gréves en tant que
tels n’étaient plus des délits [,

Cette description n’est pas fausse. Pour I’emporter, Place a su tirer les
ficelles fort intelligemment et constituer un groupe de pression
extraordinairement actif et bien informé. Il ne laissa pas échapper le moindre
avantage ni ne négligea le plus petit risque. Il exploita jusqu’au bout le fait qu’il
avait affaire a une Chambre composée de gentilshommes que les questions
syndicales ennuyaient, qui, pour quelques-uns, détestaient les manufacturiers,
alors que, pour d’autres, le laissez-faire était devenu un dogme, cependant que la
plupart comprenaient mal les enjeux ou s’en moquaient. Mais le moment est
venu depuis longtemps de reconsidérer cette histoire. Et voici quelques-uns des
points qu’il faut prendre en compte.

Tout d’abord, les syndicalistes avaient raison de se méfier de Place. La
source de leur amertume n’était pas seulement les Combination Acts, mais (peut-
étre plus encore) I’abrogation simultanée de toute la législation qui protégeait
leurs propres intéréts . Or, Place et Hume étaient tous deux des adeptes de
I’« économie politiqgue » orthodoxe et avaient activement soutenu le
démantélement de toute législation restreignant la « liberté » du capital ou du
travail. Ainsi, en juillet 1812, Gravener Henson, alors activement engage dans
une campagne parlementaire pour assurer I’adoption d’une proposition de loi sur
la protection des tricoteurs sur métier, se heurta a une forte opposition et écrivit
avec tristesse au comite de Nottingham : « A Zume sct oppose z notre

/Z/v/zow'l/a/z a2 é&,’ ere Je ﬁ/m/m[ Jur (23 ﬂ/yzwzg/zfj i Do A Frith 89 ae nosn-
inlervention dard el professionnettes |...] » Place plaida activement en faveur de
I’abrogation des clauses sur I’apprentissage contenues dans le statut élisabéthain
des apprentis et artisans (5 Eliz. c.4). Le comité des patrons de I’industrie qui
organisa la campagne d’abrogation (1813-1814) était présidé par Alexander
Galloway, naguere secrétaire adjoint de la SCL dont les ateliers de Smithfield
étaient devenus la plus importante entreprise de construction mécanique de
Londres. Le secrétaire du comité, John Richter, fut pendant des années le
collaborateur le plus proche de Place. La question avait été I’objet d’une
contestation apre de la part des syndicats ouvriers, et des centaines de pétitions
avaient circulé pour que la réglementation de I’apprentissage fut maintenue ou

8 [NdBS] Adam Smith: (1723 — 11790), philosophe et économiste écossais, considéré
comme le pére de I’économie politique, auteur de Recherches sur la nature et les causes de
la Richesse des nations, un des textes fondateurs du libéralisme économique.
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étendue, recueillant un total de 300 000 signatures. Place ne tint pas compte de
I’opposition des travailleurs (et d’une multitude de petits maitres dans les
métiers de Londres), qu’il présenta comme un exemple d’« étroitesse d’esprit »
— « preuve de I’ignorance, dont font preuve les compagnons, de leurs véritables
intéréts ». 1l n’est donc point surprenant qu’en 1824 les syndicalistes « se soient
encore méfiés des intentions » de Place et de Hume [,

En second lieu, il n’est absolument pas vrai que Place ait mené la
campagne « tout seul ». En effet, Gravener Henson (qui jouissait d’une bien plus
grande autorité parmi les syndicalistes, particulierement au nord de la Trent)
avait devance Place en rédigeant une proposition de loi en faveur de laquelle il
s’était assuré le soutien de Peter Moore, le député radical de Coventry, qui
présenta le texte en 1823. Place et Hume se dépéchérent, autant pour saboter le
projet de Henson que pour promouvoir le leur. Les idées de Henson sont
généralement disqualifiées dans le langage de Place, parce qu’elles seraient
« compliquées et absurdes », une « masse d’absurdités ». Les Webb, plus
prudemment, considéraient que la proposition de loi de Henson eétait « trés
élaborée » : elle abrogeait les Combination Acts, mais y « substituait une
structure compliquée pour réglementer le travail a la tache et régler les conflits
sociaux ». « Certaines de ces propositions constituaient des anticipations
remarquables de la législation ultérieure sur le travail industriel, écrivaient-ils
plus loin, mais les temps n’étaient pas mdrs pour de telles mesures. » Et ils
poursuivaient en félicitant Place de sa «grande sagacité politique », qui
consistait a utiliser des voies détournées, a I’honneur plus tard chez les
fabiens °, pour assurer la mise & I’écart de Henson et de Moore .

A vrai dire, la « sagacité politique » de Place lui faisait croire que les
Combination Acts étaient la cause non seulement de I’activité secréte et des
violences, mais aussi des gréeves et du syndicalisme lui-méme. Influencé par sa
propre expérience dans les petits ateliers de tailleurs, il estimait que, si les
maitres et les employés étaient dans une situation de liberté compléte, chaque
maitre s’arrangerait plus ou moins a I’amiable avec ses travailleurs, les lois de
I’offre et de la demande régulariseraient le prix du travail et, dans un nombre

% [NdBS] Fabian Society (en fr. Société Fabienne) : société socialiste britannique fondée en
1884. Elle fut a I’origine du parti travailliste.

%1 G. Wallas, Life of Place, 1918, p. 207-210 ; p. 100, n. 1. A vrai dire, la proposition de loi
de Moore (et Henson) était certainement lourde et tactiquement malavisée. Ils proposaient
de révoquer pres de quatre cents lois et articles de loi (y compris I’odieuse législation sur
les maitres et les serviteurs, qui fut en usage pendant de longues années apres I’abrogation
de Combination Acts) ; et d’instituer des mesures tendant a : 1° obliger les employeurs a
donner aux employés un document officiel avec le détail des salaires et des conditions de
travail, 2° limiter les heures supplémentaires, 3° abolir le paiement en nature, 4° faciliter
I’action des employés contre les employeurs pour le recouvrement des salaires, 5° instaurer
un mécanisme d’arbitrage. Il y avait aussi un certain nombre de clauses moins importantes
sur I’embauche annuelle, le détournement des fournitures, les outils, etc.
Voir Parliamentary Papers, 1823, II, p. 253 sq. ; Hansard, nouvelle série, VI, 366.



restreint de cas, I’arbitrage des tribunaux réglerait les difficultés. « £%Zzie csr
vrament Lés simpte », affirma-t-il @ Hume, lui suggérant une tactique pour
circonvenir Moore :

Fvoguesr lowuled (o) ordonnarnces génanled el vexalowed, el ordonner el pew ade
7 7 /%
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Et, en 1825, il écrivit a Burdett :
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« C’est le moyen de prévenir les conflits [...] » Voila I’idée dominante de
toute la campagne parlementaire de Place ; et ce fut un article de M’Culloch %,
le doyen de I’« economie politique », dans I’Edinburgh Review, qui avangait des
arguments similaires, qui décida beaucoup de parlementaires a voter en faveur
de I’abrogation. Henson, bien entendu, ne partageait pas ces illusions. Ouvrier a
domicile, il savait par expérience que, pour les tisserands, les tricoteurs sur
métier et autres, l’organisation syndicale n’était pas suffisante; d’ou sa
proposition de loi qui visait a mettre en place un mécanisme de protection
solide, pour lequel la Chambre des communes n’était peut-étre pas « mire »,
mais qui etait une nécessité criante pour les travailleurs a domicile.

L’attitude des syndicalistes, lors des événements de 1824 et de 1825,
devient plus compréhensible. lls voyaient bien que la proposition de loi de
Henson était tenue a I’écart par des gens connus pour s’étre opposés dans le
passé a des revendications syndicales et qui semblaient étre parvenus a une sorte
d’accord avec le gouvernement. D’ou leur répugnance a I’idée d’accorder leur

% [NdBS] Quaker : La Société religieuse des Amis (Quakers) est un mouvement religieux
fondé en Angleterre au XVII° siécle par des dissidents de I’église anglicane et de son
courant puritain.

% [NdBS] John Ramsay McCulloch : (1789 — 11864), économiste écossais.
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soutien lors des premiéres phases de la campagne ; et, quand ils le firent en
témoignant devant la Commission de Hume, Place les trouva peu enthousiastes :

Il n’était pas facile de diriger les travailleurs. Beaucoup d’attention, d’application
et de patience étaient nécessaires pour ne pas choquer leurs préjugés. [...] lls
étaient tous pleins d’idées fausses et attribuaient leur détresse a des causes
erronées. [...] Tous s’attendaient a une augmentation importante et soudaine des
salaires, aprés I’abrogation des Combination Acts; pas un seul d’entre eux
n’avait la moindre idée sur le rapport entre les salaires et la population [...]

Quand ils comprirent de quoi il s’agissait, ils apporterent leur soutien a Place,
sans enthousiasme, mais en vertu du principe selon lequel, faute de grives, on
mange des merles. Quand les Acts furent révoques, ils userent de leur nouvelle
liberté avec ardeur. Quand, en 1825, il fut question de les remettre en vigueur, le
gouvernement lui-méme fut abasourdi par la tempéte de protestations, pétitions,
réunions et délégations qui surgit de toutes les professions. « Des hommes
vigilants et intelligents » affluerent du Lancashire, de Glasgow, du Yorkshire, de
la vallée de la Tyne pour suivre les délibérations parlementaires. Toute tentative
de remise en vigueur des Combination Acts, écrivit a Place le dirigeant des
fileurs de coton du Lancashire, John Doherty, aurait pour résultat un vaste
mouvement révolutionnaire ",

Place fut la cheville ouvriére de I’abrogation, ce qui lui valut d’étre
immortalisé dans I’histoire du syndicalisme. Cela, il le merite. Mais il ne nous
faut pas pour autant reprocher aux syndicats leur « apathie » (comme le firent les
Webb %) ni passer sous silence le malentendu presque risible qui régnait a
I’époque. Place était un doctrinaire qui souhaitait la révocation des Acts parce
qu’ils pechaient contre la bonne économie politique (et aussi parce que toute
oppression des travailleurs I’indignait). 1l était étranger a I’idée de « servir » le
mouvement syndicaliste en le consultant et en agissant en concertation avec lui.
Son but était de diriger les déléguées ouvriers comme il manipulait les députés :
« Je ne savais que trop bien que, si I’on pouvait les servir [...] cela devait se faire
sans leur concours, malgré eux "™ » Les syndicalistes, pour leur part, I’avaient
jugeé a sa juste valeur. lls voyaient qu’il était sérieux et avait de I’influence ; ils
lui accordérent un soutien modéré, bien qu’ils eussent souhaité une autre
proposition de loi. Place avait sans doute raison de penser que la proposition de

% Dés janvier 1824, le Black Dwarf publia un appel général pour des pétitions en faveur de
I’abrogation ; de telles pétitions affluérent par dizaines pendant les premiers mois de 1824,
en provenance de clubs ouvriers de tout le pays. Il est intéressant de se demander jusqu’a
quel point des membres du gouvernement (comme Huskisson) [NdBS: William
Huskisson : (1770-1830), homme d’Etat britannique. Mort renversé par une locomotive (1)]
n’ont pas toléré la proposition de loi de Hume pour enterrer, en réalité, celle de Peter
Moore. Voir Black Dwarf, 17 janvier 1824 ; Mechanics’ Magazine, 24 janvier, 7 février
1824 ; Journal of the Home of Gommons, LXXIX, 1824 ; Huskisson dans le débat du 27
mai 1823, Hansard, nouvelle série, VI1I, 1823.
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Henson n’avait aucune chance de passer, pas plus que celle de Maxwell *° et de
Fielden * dix ans plus tard, qui visait & réglementer le salaire des tisserands. En
revanche, Place s’était tout a fait trompé sur les conséquences probables de la
révocation des Acts; et ce fut en partie la force méme de cette illusion (la
révocation empécherait les conflits) qui permit a Hume de trouver les appuis
nécessaires dans une Chambre indifférente ou hostile.

Avec la révocation, ce ne furent pas les « lois » de M’Culloch, mais les
organisateurs d’hommes comme John Gast * et Doherty qui occupérent le
champ ouvert par cette nouvelle liberté. Les syndicalistes de Londres n’allerent
pas chercher leur théorie chez Place, mais chez Thomas Hodgskin *. Pendant
une courte période, plusieurs syndicats accueillirent favorablement le nouvel
évangile de Place sur les intéréts communs des travailleurs et des employeurs *°.
Mais a peine la théorie de la collaboration des classes était-elle apparue qu’elle
tomba sous le feu du Trades Newspaper et ensuite des socialistes
owénistes *® 'l Sauf dans certains syndicats de métier, elle fut si fortement
repoussée qu’elle n’influenca guere le développement des syndicats pendant
quinze ou vingt ans. On se demande si Francis Place, I’lhomme qui tirait toutes
les ficelles, n’était pas lui-méme manipulé par les syndicats.

% [NdBS] Sir John Shaw Stewart Heron-Maxwell (1772 — 11830), 4° baronnet (titre de
noblesse britannique, d’un rang intermédiaire entre chevalier et baron) de Nouvelle-Ecosse
(province du Canada). Il fut membre du Parlement.

% [NdBS] John Fielden : (1784 — 11849), homme politique britannique (radical). En 1829, la
famille Fielden a introduit le métier a tisser mécanique dans la Vallée de Calder (West
Yorkshire). Cette famille possédait une des plus grande entreprise de textile de Grande-
Bretagne. John et ses freres, Quakers et libéraux, combattirent pour la protection des
enfants travailleurs, un salaire minimum lors de la crise de 1826, la réduction du temps de
travail et la promotion de la Loi sur les dix heures (Factory Act 1847). John protesta
également contre la nouvelle loi sur les pauvres (Poors Law). En 1832, il publia Les maux
et les iniquités du papier-monnaie, et, en 1836, une brochure, La malédiction de I’usine,
dont le préambule était : « Un bref compte-rendu de I’origine des cruautés de I’usine ; des
tentatives pour protéger les enfants par la loi ; de leurs souffrances actuelles ; Notre devoir
envers eux, I’injustice du projet de loi de Mr Thomson ; la Folie des économistes, un
avertissement contre I’envoi de I’enfance du Sud dans les usines du Nord ». Suite a des
émeutes locales, le gouvernement envoya un groupe de parlementaire pour vérifier s’il
avait incité, encouragé ou soutenu les émeutiers.

%7 [NdBS] John Gast: (1772 — 11837), charpentier sur les chantiers navals de Deptford &

Londres et syndicaliste.

[NdBS] Thomas Hodgskin : (1787 — 11869), écrivain socialiste sur I’économie politique.

Les couteliers de Sheffield envoyérent a Place un joli cadeau, cependant que les ouvriers

fileurs de coton du Lancashire donnérent un diner au cours duquel on porta un toast en

I’honneur de Hobhouse, de Hume et de Place; et I’on but aussi a la santé des

« Manufacturiers du coton de Manchester ; et que la paix et I’harmonie puissent régner

longtemps entre eux et leurs ouvrierS ». VVoir Trades Newspaper, 24 juillet 1825.

[NdBS] Owenisme : terme utilisé pour désigner la philosophie socialiste de Robert Owen

(1771 - 11858), ce dernier étant considéré comme le pere fondateur du mouvement

coopératif.
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Z.

La, nous anticipons sur notre récit. Car les arguments les plus puissants
pour la révocation des Combination Acts furent: d’abord, leur incapacité a
enrayer le développement du syndicalisme ouvrier ; ensuite, la généralisation
d’actions syndicales violentes, qui s’étaient exprimees dans le luddisme. Nous
avons essayé d’aborder le mouvement luddiste de trois points de vue: la
tradition obscure d’une certaine « clandestinité » politique, I’opacité des sources
historiques et les solides traditions du syndicalisme illicite. 1l nous faut
maintenant analyser de plus preés le contexte industriel du luddisme.

Cette analyse existe déja ™! mais on peut la corriger et la compléter a
I’aide des matériaux découverts récemment. Le luddisme proprement dit,
pendant les années 1811-1817, était limité a trois ensembles régionaux et
professionnels : le West Riding (et les tondeurs de drap), le Lancashire du sud
(et les tisserands du coton) et la région des tricoteurs sur métier, située autour de
Nottingham et englobant une partie du Leicestershire et du Derbyshire.

Si I’on considere maintenant les trois groupes professionnels concernés,
les tondeurs °* étaient des travailleurs qualifiés et privilégiés qui faisaient partie
de I’aristocratie des travailleurs de la laine ; les tisserands et les tricoteurs sur
métier étaient, quant a eux, des travailleurs a domicile, riches d’une longue
tradition artisanale, mais qui était en train de perdre tout prestige. Les tondeurs
correspondaient le mieux a I’image que I’on se fait couramment des luddistes.
Ils étaient en conflit direct avec les machines qui, ils le savaient aussi bien que
leurs employeurs, étaient destinées a les remplacer. Le travail executé par les
tondeurs de drap fut ainsi décrit devant la Commission sur I’industrie et le
commerce de la laine en 1806 :

Le travail d’un tondeur de drap consiste a prendre la piece d’étoffe dans I’état
brut ou elle se trouve au sortir du marché ou du foulon ; il commence par lainer
I’étoffe ; ensuite, si la piéce est de bonne qualité, elle est tondue mouillée ; apres
quoi, elle est regarnie et ramée ou étirée ; regarnir la piéce consiste a resserrer la
laine qui a été rasée avec des ciseaux mouillés, cela se fait a I’aide d’une paire de
manches pourvus de cardes de chaque c6té ; apres quoi, la piéce est ramée et

%1 0n employait deux mots (en anglais) pour désigner les tondeurs ; dans le Yorkshire, on
utilisait davantage le terme croppers et, dans le West Country, celui de shearmen. Parfois,
on utilisait le terme générique de cloth-dressers ou cloth-workers (« appréteurs » ou
« ouvriers du drap »).
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élargie [...] et on la laisse secher ; si c’est une piece de bonne qualité, elle sera
rasée trois fois a sec apres I’élargissage [...]

Ensuite, I’envers était rase, et I’on examinait la piece pour déceler et réparer les
défauts ; elle était brossée, nettoyée, repassée et, le cas échéant, rasée une
derniére fois!". L’ouvrier du drap ou tondeur exécutait toutes ces opérations.
Outre le nettoyage, I’élargissage (ou étirage) et le repassage, I’essentiel du
métier du tondeur résidait dans la phase centrale du processus, qui consistait a
lainer la surface ou le « poil » de I’étoffe a I’aide de cardes, cependant que la
tonte était faite avec des ciseaux a main trés lourds (d’une longueur de quatre
pieds "% du manche a la pointe de la lame, et d’un poids de quarante livres'®).
Les deux opérations exigeaient expérience et adresse. En outre, alors que le
salaire des tondeurs était fixé par la coutume a environ 5% de la valeur du
produit fini, « ils peuvent faire varier la valeur d’une piece de 20 % selon qu’ils
font soigneusement le travail ou non». lls étaient donc dans une position
exceptionnellement forte pour imposer leurs conditions [,

A la fin du XVIII® siécle, la finition était devenue une opération
hautement spécialisée. Certains des grands manufacturiers faisaient executer
I’ensemble du processus dans une méme « fabrique » ; et Gott n’employait pas
moins de quatre-vingts tondeurs sous son propre toit. Mais la plupart des
négociants achetaient les pieces non apprétées chez les petits drapiers et les
donnaient pour I’apprét dans des ateliers employant « quarante, cinquante ou
soixante » travailleurs qualifiés et apprentis a Leeds, mais seulement cing ou six
dans les ateliers d’apprét plus petits des villages du West Riding. On estimait
qu’il y avait, dans le West Riding, entre 3000 et 5000 tondeurs (le second
chiffre incluait les apprentis) et 500 maitres appréteurs. lls étaient probablement
trois fois moins nombreux dans 1’Ouest [,

Les tondeurs controlaient ainsi les travaux de finition ; et, comme les
peigneurs de laine, ils étaient en position de force pour s’organiser et exclure les
ouvriers non qualifiés. lls constituaient I’aristocratie des travailleurs de
I’habillement du West Riding, et, quand ils travaillaient a temps complet, ils
gagnaient, au début du XIX°® siécle, jusqu’a 30 shillings par semaine. Ils étaient
connus pour leurs maniéres « indépendantes » ou « insubordonnées », leur
conscience politique et leur fagon exubérante de se détendre et de s’amuser. « Le
tondeur, a proprement parler, n’est pas un employé », écrivait un journaliste du
Leeds Mercury :

Il n’a pas le sentiment d’en étre un, c’est pourquoi il s’appelle travailleur de
I’étoffe et s’apparente beaucoup plus a un bottier, a un menuisier, a un tailleur,
etc. [...] Comme eux, il va et vient, s’arréte plus ou moins longtemps [...] selon
ses chances de trouver du travail ['7"),

102 INdBS] A peu prés 1,20 m.
103 [NdBS] A peu prés 18 kg.



Selon un autre récit, ils avaient « deux ou trois fois plus d’argent a la taverne
que le tisserand, I’appréteur ou le teinturier » et avaient « la réputation d’étre les
moins malléables des travailleurs de cette importante industrie I8 ».

Mais, en méme temps, ils étaient parfaitement conscients du fait que leur
statut était menacé par I’introduction des machines, qui risquaient de les
transformer du jour au lendemain en «une catégorie de gens inutiles pour
I’industrie ». La laineuse mécanique était une invention ancienne ; a vrai dire,
une grande partie du conflit qui devait conduire au luddisme tournait autour
d’une ordonnance d’Edouard VI ' qui interdisait son utilisation. C’était, pour
I’essentiel, un appareil simple : au lieu de lainer le poil a la main, on faisait
passer le tissu entre des cylindres pourvus de cardes. Les tondeurs (et quelques
maitres appréteurs) soutenaient que la laineuse n’était adaptée qu’aux tissus de
qualité ordinaire, qu’elle déchirait et étirait outre mesure les tissus plus fins ; a
vrai dire, ces arguments étaient eux-mémes « étirés outre mesure » dans le but
de prouver que le travail a la main restait indispensable. La laineuse, pourtant,
ne menacait de déposséder le tondeur que d’une partie du travail de finition. Le
métier a tondre — un dispositif pourvu de deux ou de plusieurs cisailles réparties
sur un méme cadre, que I’on faisait glisser sur la surface du tissu d’une fagon
toute simple qui rendait inutile I’intervention d’artisans spécialisés — etait une
invention plus récente, dont les conséquences étaient également menacantes.

La lutte contre la laineuse commenca au XV111° siécle. Elle était employée
depuis longtemps dans certaines parties de I’ouest de I’Angleterre, mais les
ouvriers du drap continuaient a refuser son utilisation. Et, tandis que quelques
laineuses fonctionnaient par-ci par-la dans le West Riding a la fin du XVIII°
siecle, les tondeurs s’étaient organisés pour lutter contre leur introduction a
Leeds. Les tondeurs avaient toujours circulé entre le Yorkshire et le West
Country, car ils pouvaient y pratiquer leur métier de la méme maniere ; et ce fut
pendant les années 1790 que la résistance au moulin a lainer atteignit un point
critiqgue. En 1791, les négociants en drap de Leeds publiérent une déclaration
publique, dans laquelle ils annongaient leur intention d’introduire la nouvelle
machine. Plus d’une fut détruite a Leeds par les tondeurs au cours des dix
années qui suivirent. En 1799, le Conseil privé fut informé que les tondeurs
disposaient d’une « caisse » de plus de 1 000 livres. lls etaient assez forts pour
imposer I’embauche exclusive de syndiques et

wre COuvricr gt peas Gralitude vde Je rangesr Aoy 18 de Jor Maitve dand (od fewred
@é%’ﬂ%d, devient wn Sl 7 j/Z/aJ&///f. T est ' parrzctd aanis @ lravailer (4 o of

104 [NdBS] Edouard VI : (1537 — 11553), un des plus jeunes souverains anglais (couronné a
I’age de neuf ans), il fut roi d’Angleterre et d’Irlande du 28 janvier 1547 jusqu’a sa mort.
Troisieme monarque de la dynastie Tudor [famille anglaise, originaire du pays de Galles,
qui, de 1485 a 1603, donna cing souverains a I’ Angleterre].

195 En francais dans le texte (NdT).
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Y aurn 5&@/;@47% larnt gu e 3 el ' eczd @IIure [ newlralits de celni-ci el 2z i
na Yoy 74 Y /%72@/?’/5’ g Wi wryeodent a lewr pE.

Si un maitre tentait de court-circuiter I’une des opérations du processus de
finition, les tondeurs lui imposaient une amende qui venait alimenter leur caisse.
Si un maitre refusait un travail mal fait, le cas était arbitré par un comité élu par
les travailleurs. Un moulin a lainer avait été détruit a Leeds en présence de
« centaines » de témoins, mais, malgré I’offre d’une réecompense généreuse, on
ne trouva personne pour témoigner :

27 J%Jz‘ém exidle /Z%éfé\/ Jowd //Zt//‘/?zg A un accord %726//‘@/ Jur (od gw/%wj /@}éﬁ
Jé)?l/léj @b tewr %/Zﬂébﬂ/ que Joud r W/‘fg 7@&//? Forme eerele, el PO ec o/

a lowl rigue b %WW/M/Z, W de Jont condlituéd en Cuitse Gincrals de
Mitodsz U™

Cette caisse de maladie fut probablement la premiére forme de
I’« Institution » ou « Communauté des drapiers » (1802), dont le centre était a
Leeds; mais ce fut dans le Wiltshire, en 1802, que se produisirent les
destructions de machines et les emeutes. On peut y voir, sans doute, moins un
signe de force qu’un signe de désespoir. A Leeds, les tondeurs étaient si
fortement organisés qu’il était hors de question d’y introduire les moulins a
lainer '°. En ao0t 1802, le maire de Leeds avait écrit au comte Fitzwilliam :

f al i conviclion /Z/{/%Z/m/g que lewrd menaces Jrouryacesnt liern Elre mides @
cxconlion o It un négoctant paliadl oulre aux yireicsyeliond aed ouvrierd du 524/%
audit ar—ye ollen ced /zgz/ deryrierd meodd, ﬂa"ag a o 4}9//%/2% /M/%VZ/M//% i
ou deuz Elalliiiemernts qut enviiageacers Linlrodiction & wn mowutie & lainer ow
dine mackine & londe 7 o y renoncenl jrous e moment, Jinon, 2 e Juid

CORVALIIOL, 120id awuriond ew @ gﬁ/’zé/g/ aes exces g&/‘/‘é/éj, comme ce /éi o cad derd
/ Oesr U8

Ces «exces horribles » avaient atteint leur point culminant dans le West
Country durant les derniéres années du XVII1° siécle. Des groupes d’émeutiers
de mille ou deux mille hommes attaquerent les fabriques abhorrées, et dans le
Somerset, en décembre 1797 :

1% Toutefois, depuis vingt ans, il y avait des moulins & lainer dans le voisinage de
Huddersfield, dont le « travail fut entierement stoppé » par un « arrété des travailleurs » en
1802, cf. Cookson a Fitzwilliam, 30 ao(t 1803, Fitzwilliam Papers, F.45 (d).
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Dans le Wiltshire, cependant, quelques indices montrent que les tondeurs étaient
déja affaiblis par la situation de leur propre industrie, comparée a celle du West
Riding. Le probleme du chémage devint encore plus aigu avec la démobilisation
des tondeurs pendant la bréve période de paiX. « % sotztat de selowr anpres de sa

Sermme el de ses onplicting en plewss » €CTIVIL aU député de Bradford (Wiltshire) en
1802 :

Nows savond gu il a é18 dit G nod fommed onportants ef & rnod Miniiloed aw
7 77y
Tartement s cewx 7444’ onl 2ed %‘474454 qu Wi g/ﬂ/zé[g/z/ /éﬂx&&zyz e
Jawvred , meacd G oullient de dive en méne leryed comtbien (g en 5/72/2%%'6//@/5/2/ en
/Z%éj 108 conlinuaient & //é//g e (b lravad i (o man comme i) o //&/Jal&/z/
/’gm,éld. Llyite des Jeanvred eIl /5/7;/25' e Gars qut cackent 7%/?% chode. []
Beawcowp me ditent gu il g awra wre Fevolnlion ef we, dasd A W‘éﬁ'/@
9 g@ el g 7
environ 30mille  peerdonned Jonl weicriled dard wne Socidle de &W‘/M/M/M/W. [...]
Nowd savons gu if 7 e3t pas licn & incendser (od Falvigued ow de mellve (2 fow & o
7 /4 7
/Z//ﬂ/lﬂ'éfé aes gg/zj, il o Famine entraine {omme o /ﬁ//‘g abd chodes contre

Nature |...] *&2]
Un drapier du Gloucestershire recut une lettre plus inquiétante encore :

Nows S ommes LZZ%W;%Z que voud aver et Mackines o Tondse et 30 vous ne 24
Entever St dand e Quinze Jourd nows lo forond powr vous, Nows te ferond pous
vowd, Mandsts Ehicns o éﬁ/z%/f gue voltd étes. &t Devant Dicw Towt-FPuissarnt
nowd allong détvuire lowled (es y@ﬁzywj qut onl ded Machines o Tondve et Nows
allons arvacker vos Coeurs Maudits Lo 23 Gavder et Nows altornd W/ te

. A *83
sedle ou faue aulie chode di méme Genre [ ]

Méme si I’ordonnance d’Edouard VI, qui interdisait les moulins a lainer,
était tombée en désuétude, les tondeurs connaissaient son existence et
considéraient que I’on devait les protéger contre leur remplacement par des
machines, non seulement parce que c’était leur « bon droit », mais aussi parce
que c’était leur droit constitutionnel. Ils connaissaient également la clause du
statut élisabéthain des apprentis et artisans qui imposait une période

197 [NdBS] Moins de 5 km.
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d’apprentissage de sept ans, et celle d’une ordonnance de Philip et Mary ' qui
limitait le nombre des métiers que pouvait utiliser un seul maitre. Non seulement
ils connaissaient ces lois, mais ils essayaient de les faire appliquer. En 1802, ils
firent campagne auprés de I’opinion publique dans le West Riding et gagnérent
beaucoup de sympathie a leur cause dans le conflit qui les opposait a Gott. Leur
opposition aux nouvelles machines ne semble avoir été ni irréfléchie ni
intransigeante, des propositions étaient dans I’air : on parlait d’une introduction
échelonnée des machines, avec reconversion des travailleurs remplaces, ou de
I’imposition d’une taxe de 6 pence par yard '® de tissu traité par les machines
pour constituer une caisse a la disposition des chémeurs en quéte d’un emploi.
Les tondeurs semblent avoir eu quelque espoir d’obtenir une négociation globale
pour toute la profession. Ils étaient surtout indignés par I’attitude de quelques
maitres peu nombreux qu’animaient « Revanche et Avidité » et qui cherchaient
a pousser a fond leur avantage, car ils étaient « conscients [...] des facilités
accordées par la loi pour obtenir la condamnation d’associations illégales I3 ».
C’est la que les Combination Acts pesaient le plus durement sur les
travailleurs, constituant de facon flagrante I’instrument d’une oppression de
classe. Au moment ou le droit commun contre les conspirations et le statut
élisabéthain (5 Eliz. c.4) étaient utilisés pour briser I’action des syndicats, toutes
les tentatives destinées a faire appliquer les aspects de la législation qui étaient
favorables aux travailleurs se soldérent par des échecs ou des pertes financieres.
Les ouvriers de la laine de I’ouest de I’ Angleterre ouvrirent des souscriptions et
mandatérent des avoués pour introduire des actions contre I’utilisation des
moulins a lainer et I’emploi d’ouvriers qui n’avaient pas effectué
d’apprentissage, mais sans succés ['®*l. Cependant, cette initiative inquiéta les
maitres, qui demandérent la révocation de toute législation protectrice dans
I’industrie de la laine. Les travailleurs de la laine du Yorkshire furent entrainés
dans la méme bataille juridique. Ils dépensérent des sommes considérables pour
engager un avocat, qui devait defendre leur cause devant la Chambre durant les
années 1802-1803, et pour présenter des témoins favorables a leur cause. Le
projet de loi des maitres fut examiné en 1803, mais il n’aboutit pas, le Parlement
étant préoccupé par la reprise de la guerre avec la France. Dans les années qui
suivirent, un arrét fut reconduit tous les ans, pratiquement sans discussion, par la
Chambre. Cet arrét suspendait toutes les mesures de protection favorables aux
ouvriers, tandis que I’Institution, qui avait un statut quasi légal, engageait des
dépenses sans fin pour tenter de résister a la poussee des maitres. Un des
témoins des tondeurs déclara, en 1806, que les tondeurs et les tisserands du
Yorkshire avaient réuni a eux seuls entre 10 000 et 12 000 livres pour couvrir les

108 INdBS] il s’agit de Marie I ou Marie Tudor (1516 — 11558), Reine d'Angleterre et
d'Irlande et reine consort d'Espagne par son mariage avec le roi Philippe Il d'Espagne
(1527 - 11598).

109 [NdBS] un Yard correspond & presque un métre.
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dépenses de justice et les frais de représentation au Parlement des trois années
précédentes.

Pendant ce temps, les esprits s’échauffaient, et le soutien aux tondeurs
augmentait. Dans le Yorkshire, I’Institution était devenue une organisation
puissante. Non seulement les tondeurs pouvaient se vanter d’étre organisés
pratiqguement a 100 % (« % e owvis pas, declara un t€moin, gu o y ait vings
ouvriers du %/m dond e comls o %f‘g gl fqz/zwzk/wg/z[ ) @ (o natituntion »),
mais un grand nombre de petits maitres et de tisserands contribuaient a alimenter
leurs fonds. Quand leurs livres de comptes furent saisis, en 1806, il apparut que
beaucoup d’autres groupes de travailleurs appartenaient a I’Institution ou en
recevaient des fonds: mineurs des houilleres, macons, trieurs de laine,
confectionneurs, menuisiers, scieurs de bois, filassiers de I’industrie du lin,
cordonniers, gardiens de barrieres de péage, ébénistes, modeleurs, ouvriers
papetiers ; les fileurs de coton de Manchester avaient effectué des versements et
en avaient béneficié également. En effet, autour de 1806, le cas des tondeurs
était pour ainsi dire absorbé par les doléances et les revendications de portée
générale des travailleurs. Les tondeurs formulaient une doléance precise :
K Mowting & laner ef méticrs & lonabe Jonl en lrain de Je %726’/‘@%35/ el I cetn el
corlinwer a Je fare é%émazj ded centaines el ded centained d entve nows /25/94‘4/2/ Loy
gagrepawe. » POUr les tisserands, la question etait plus large : serait-il possible
de remettre en vigueur les clauses du statut élisabéthain sur I’apprentissage,
aujourd’hui tombées en désuétude, pour contenir I’invasion de main-d’ceuvre
non qualifiée ? Pour tous les artisans, c’était une épreuve décisive, qui leur
indiquerait si I’on allait vers le rétablissement ou au contraire vers I’abrogation
du vieux Code du travail, qui etait leur seul espoir de pouvoir se défendre
legalement contre les effets massifs de la baisse des salaires et de la
dequalification. Nombreux étaient les petits maitres pour qui se jouait tout le
systeme du travail a domicile. Plusieurs milliers d’entre eux se trouvaient parmi
les 39 000 signataires de la pétition qui, en 1805, demandait une loi pour limiter
les métiers a tisser, supprimer les moulins a lainer et renforcer I’apprentissage.
Quand, en 1806, une nouvelle commission fut nommée pour enquéter sur le
commerce et I’industrie de la laine, des délégations impressionnantes vinrent
témoigner : elles représentaient travailleurs et petits maitres de la plupart des
métiers de la laine, du Yorkshire comme de I’Ouest. Tous les témoignages
exprimaient la haine du systtme de la grande industrie; «ils admettent
franchement, rapporte la Commission, que, s’ils désirent conserver cette Loi [a
savoir I’apprentissage], c’est parce qu’elle tend a rendre plus difficile le
fonctionnement du systeme de la grande industrie et contrecarre ainsi son
développement. » La menace que constituait la laineuse mécanique n’était qu’un
élément dans la réaction générale contre les grands employeurs qui brisaient
I’orga?Lsé?tion coutumiére du travail et bouleversaient un mode de vie bien
établi 1",
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Parler d’accueil glacial pour décrire ce qui attendait les témoins qui
déposerent devant la Commission de 1806 serait un doux euphémisme. Leurs
avocats et eux-mémes furent rudoyés et menaceés par les partisans du laissez-
faire et les tribuns antijacobins de I’ordre. Les pétitions furent considérées
comme des preuves de conspiration. Les témoins envoyés a si grands frais par
les tondeurs a Londres furent interrogés comme des criminels (« _Za: /zntention
de dive la venited aw micnz de ma connaliiance , s’écria un tondeur, 4/% va de mon
gagrepawe »). Le fait d’avoir collecte de I’argent en dehors de leurs propres
rangs et d’avoir contacté les travailleurs de la laine de I’Ouest leur fut reproche
comme un délit grave. lls furent obligés de révéler les noms de leurs camarades
responsables. Leurs livres de comptes furent saisis. Leurs comptes furent passés
au crible. La Commission abandonna toute prétention d’impartialité judiciaire et
se constitua en tribunal. « Votre Commission considere, cela va sans dire », lit-
on dans le rapport de la Chambre des communes,

que de telles Institutions sont, en derniere analyse, encore plus alarmantes sur le
plan politique que sur le plan commercial [...]

Elle vit dans I’organisation des tondeurs « I’existence d’un Plan systématique et
organise, tout a la fois efficace et dangereux a cause de I’importance de sa force
et de la facilité et du secret avec lesquels [...] cette force peut étre appelée a agir
[...] ». C’était cet aspect qui exigeait « I’examen le plus attentif et le plus sérieux
du Parlement I8 ».

L’Institution, bien sdr, passa a la clandestinité. La suspension des lois
protectrices fut reconduite pendant deux annéees de plus. En 1808, les tondeurs
présenterent une nouvelle pétition, dans laquelle ils déclaraient que « Z grwraz
quedliorn concernarnl L utilisalion de celte Mackne |...] ayant e detaline aw courd de
I nombewses Sosdiond di L@Wéﬂ%/ﬂﬁ /g gg/’wxzjgj encourned lewr avaint cawdé we
grand oz ». Finalement, en 1809, toute la legislation protectrice dans I’industrie
de la laine (qui concernait I’apprentissage, la laineuse mécanique et le nombre
de métiers a tisser) fut révoquée. La voie était dorénavant ouverte a la fabrique,
a la laineuse mécanique, au meétier a tondre et a I’emploi de main-d’ceuvre
enfantine et non qualifiée. La voie de tout redressement constitutionnel était
définitivement fermée. S’il y avait eu une tendance « constitutionnelle » a coté
d’une tendance « luddiste » dans les rangs des tondeurs, la seconde I’emportait
désormais. En 1805 déja, une lettre anonyme avait été adressée au Royal
Exchange Insurance Office :

Messiewrs (o %)‘g&[ayf%

Lovs A ione sunion %&?zg}ﬂé metd /Z//d//ég det Poicsidents de lows (o3 Comilds des
vavatlenrd a J ce comle [le OrINUrE /), L Ul arvele void ver
Lravaillonss di diape don 12 (1 Yorkdhbire) il fust arvéle de vous pv

/Z&M/‘ volre  j2rG0e /M/Z/ ae 12 addurer aucune /d/%gw ow it Y aurall ded mackines
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/gm/ﬁgmf s lravaitlours. Car i, /é[ Aecide de prddenter aw Fsternent wne
nowvelle  ellilion powr nod diodld el 3¢ on ne nows (e accorde s, en arvélant /ey
M&%}Z&J, n201d Jommed délerminéd G rnows o) ﬂﬁf/‘ﬂ%/ 120489 -172E07289, 12cld r2oud e

Adirond | ead gue vowd y /26/‘@/[5}5. oy vraoe ded %ﬂ#ﬂé%&é/d e c@//ﬂ/l ll(.)

Apres 1806 et 1809, tout vestige de Iégislation qui aurait permis aux travailleurs
de la laine d’esperer que le Parlement défendrait leur statut avait été abroge.
Pendant les années de stagnation et de désespoir des « Ordres en Conseil ™ »,
lorsque quelques grands employeurs se héaterent d’installer les nouvelles
machines dans I’espoir d’évincer les derniéres petites entreprises en employant
de la main-d’ceuvre a bon marché, le luddisme apparut selon une logique
presque inévitable. Ned Ludd **? devint pour les tondeurs le défenseur du droit
ancien, le champion d’une Constitution perdue :

Nows 1 alandonnerons faeats tes Shmes [JUusqQu’a ce que] 4 Chambse des
conununed padie wne Sor rows Ipyeriner lowle Machine nuwisibte aw /z\%yzé el
revogue celle gt prevoct ti /MW&'J&% aed LBriseurs de Machines. Nows to ﬁ/‘ﬂ/ld.
Frss e  plliliond — @ guot lon — awz armes.

Signé par te General de ! Smee des Jusliciers

Ned Ludd - SZaezzce

ﬁjﬂﬂ'gm | peouws Lotypourd Amen [88]

Toutefois, ce furent les tricoteurs sur métier qui donnerent le signal du
départ du luddisme, et non les tondeurs. Leur histoire est compliquee par le fait
qu’ils ne se révoltaient pas contre une machine unique qui aurait polarisé leur
haine, comme le moulin a lainer ; et aussi parce que, chez eux, les stratégies
constitutionnelle et luddiste apparaissent moins comme les deux termes d’une
alternative que comme des tactiques differentes a employer simultanément.
Voyons d’abord I’aspect constitutionnel.

Le processus qui réduisit a la pauvreté les tricoteurs sur métier pendant les
guerres ressemble tout a fait au processus de dégradation que subirent les
tisserands. Le métier a tricoter des bas, toutefois, était une machine plus chere
que la plupart des métiers a bras. La branche était contrélée par les bonnetiers
négociants ; les tricoteurs sur métier qui travaillaient & domicile, ou dans les

119 Committee on the Woollen Trade, 1806. Cette lettre est sans aucun doute authentique, mais
rien ne permet d’affirmer qu’elle ait été écrite sous I’autorité de I’ Institution.
1 Ordres en conseil (Orders in Council) : décrets royaux pris en vertu des pouvoirs réservés
au souverain ; ils peuvent aussi revétir la forme de décrets-lois (NdT).
[NdBS] Appelé également « Captain Ludd », « King Ludd » ou « General Ludd »), fut un
ouvrier militant anglais, sans doute légendaire, utilisé comme symbole par un mouvement
puissant de contestation sociale. Dans son ouvrage, (« La révolte luddite... », p 105),
Kirkpatrick Sale, propose quelques pistes quant a I’origine de ce nom.
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petits ateliers des maitres bonnetiers, se chargeaient de la fabrication. Certains
tricoteurs sur métier étaient propriétaires de leur metier, mais, apres 1800, ceux-
ci devinrent de plus en plus frequemment la propriéte des négociants bonnetiers
ou de spéculateurs indépendants qui investissaient des sommes plus ou moins
importantes dans des métiers a tricoter, dont ils tiraient un loyer comme s’il
s’agissait de la location d’une maison. Ainsi, aux doléances genérales relatives
aux salaires et a la coutume, s’ajoutaient ici des plaintes continuelles au sujet des
loyers. Les négociants bonnetiers avaient, en effet, le choix entre deux methodes
pour baisser les salaires : réduire le prix payé pour le travail ou augmenter le
loyer des métiers. Et, comme dans le tissage sur métier a bras, les moins
scrupuleux des maitres portaient atteinte aux conditions d’exercice du travail
dans la branche entiére.

En 1811, on comptait peut-étre 29 000 métiers a tricoter des bas dans le
pays et 50 000 ouvriers employés dans la bonneterie ou dans les industries
annexes ''*. Cette branche d’industrie était maintenant concentrée pour
I’essentiel dans le triangle Nottingham-Leicester-Derby (méme si elle n’avait
pas complétement déserté Londres, qui en avait été le centre au XVII° siécle).
Comme dans le cas de la laine du Yorkshire, quelques grands ateliers ou
« fabriques » se développaient, mais le plus grand nombre, et de loin, des
tricoteurs sur métier travaillaient dans de petits villages industriels, dans des
ateliers comptant trois ou quatre metiers. A la différence des tondeurs, qui
étaient des travailleurs qualifiés, les tricoteurs sur metier étaient des travailleurs
a domicile particulierement soumis a I’exploitation. De méme que les tisserands,
ils révaient des temps révolus. Il y a de divergences sur I’appréciation de la
seconde moitié du XVIII° siécle ; mais il semble bien qu’entre 1785 et 1805 le
niveau de I’emploi était relativement élevé, avec des salaires de 14 ou 15
shillings par semaine pour une journée de douze heures. Au début du siécle, le
métier dut faire face a des réajustements difficiles. Le climat austere de la
société antijacobine diminuait la demande des magnifiques bas de la période
prérévolutionnaire, bien que cela f(t compensé partiellement par une
augmentation de la demande pour la bonneterie plus simple et par I’introduction
progressive de dentelle fabriquée a la machine. Les tricoteurs sur métier
subissaient une dégradation croissante de leur état, et ils réagirent avec vigueur.
Comme dans le cas des tisserands, il y eut des magistrats et des maitres qui
attribuérent I’insubordination des travailleurs au « godt du luxe et a la licence »
dus a leur richesse antérieure. « Chez ces hommes, les discussions politiques, la
perdition par le jeu ou la dissipation a I’auberge remplacaient les devoirs de leur
métier pendant la premiere partie de la semaine, et ils gagnaient assez pendant
les trois ou quatre jours qui restaient pour couvrir les dépenses courantes » —

3 Selon des relevés détaillés dans les Archives de Nottingham, 3984, II, f. 29, on peut
avancer le chiffre de 29 355 personnes dans la profession. W. Felkin, op. cit., p. 239, 437,
avance le chiffre de 29 580 métiers en 1812 et de 50 000 tricoteurs.



«les ordres inférieurs étaient presque universellement corrompus par
I’abondance et la dépravation, & un point & peine croyable [...] '® ».

Les doléances des tricoteurs sur métier étaient complexes, et, pour bien les
comprendre, il faut préter une attention minutieuse aux aspects propres de la
profession . Dans les Midlands, on fabriquait non seulement des bas
ordinaires et de fantaisie, mais aussi des gants, des bretelles, des mitaines, des
corsages de tulle, des pantalons a sous-pieds, des cravates et divers autres
articles ; et Leicester, ou beaucoup de travaux délicats etaient réalisés, ne fut pas
si durement atteint durant la période du luddisme que Nottingham. Toutes les
doléances portaient sur les divers moyens auxquels avaient recours les
bonnetiers les moins scrupuleux pour économiser du travail et réduire les codts.
Dans certains villages, le systtme du « paiement en nature » était si répandu
qu’il s’était pratiguement substitué au versement du salaire. Le paiement a la
tache impliquait une évaluation compliquée des piéces qui, dans le cas de la
dentellerie, reposait sur la finesse des fils. Les travailleurs se plaignaient d’étre
systématiguement sous-payés, comme pour des travaux de qualité inférieure, et
disaient que les maitres refusaient d’employer pour mesurer les fils un
instrument appelé « crémaillére » (rack). Les tricoteurs sur métier devaient
encore deduire de leurs maigres salaires les sommes qu’ils consacraient aux
coutures, aux aiguilles, a I’huile et les frais de déplacement pour aller chercher
et rapporter I’ouvrage. Des intermédiaires sans scrupule, des commercants
marrons appelés bag hosiers, parcouraient les villages a la recherche d’ouvriers
sous-employeés ou qui voulaient s’épargner les allées et venues chez les grands
marchands de Nottingham, et ils les persuadaient d’accepter des salaires
inférieurs au taux en vigueur. Mais les doleances les plus importantes portaient
sur le « travail baclé » (cut-ups) et les « travailleurs au rabais » (colting).

« Il n’y a pas de nouvelles machines & Nottingham et dans ses environs
qui provogquent la vengeance des ouvriers », écrivait en 1811 la Nottingham
Review, un journal radical des classes moyennes :

d macseed, ow zzeiierd || e Jos J vLled Jleiele a lowle
7 Z 7 L pas détruites par hoslilted o lowl
tnnovalion |...] mais parce gu clles permellent de fabsiguesr des masrchandsises de
een b #ﬂé&é/j Z 5}7/2/24/%/2% //‘&WMJ@ gxé'/m//g/z/ alleinle & (a renommnce de (o
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Le « travail baclé » consistait, en I’occurrence, a fabriquer des bas (et d’autres
articles) a partir de grandes pieces de tissu tricoté, produites sur un métier de
grande dimension, découpées ensuite a la forme requise puis cousues
ensemble (9%, Ces articles étaient bon marché et pouvaient étre produits & une
échelle beaucoup plus grande que sur les métiers a bas traditionnels. Mais ils
étaient séverement critiqués dans la profession, et cela pour plusieurs raisons.
Les ouvriers, et bien des maitres artisans, affirmaient que le produit était de
qualité trés inferieure et que les coutures se défaisaient. Le commun des mortels
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ne pouvait guere faire la différence avec le produit authentique. Les nouveaux
articles arrivaient ainsi a se vendre moins cher que la bonneterie fabriquée
« selon la bonne tradition du métier », et cela au moment méme ou la demande
fléchissait a la suite de I’effondrement du marché sud-américain et de la
stagnation générale qui suivit I’adoption des « Ordres en Conseil ». La qualité
inférieure du « travail baclé » blessait aussi la fierté de I’homme de métier et
discreditait la production de I’ensemble de la profession. D ailleurs, il y avait un
lien entre la qualité du travail et I’emploi des « travailleurs au rabais », c’est-a-
dire I’embauche d’une main-d’ceuvre non qualifiee et le gonflement du nombre
des apprentis. Des techniques de production bon marché entrainaient I’utilisation
d’une main-d’ceuvre bon marché et non qualifiée. Le tricotage sur métier était en
passe de devenir un métier « indigne ».

Les tricoteurs sur métier, comme les tondeurs de drap, avaient une longue
tradition de défense de leurs intéréts, tant par des moyens violents que par des
moyens constitutionnels. Une organisation, nommée Compagnie des tricoteurs
sur métier, avait obtenu une charte sous Charles Il ***, mais, au cours du XVIII°
siecle, I’industrie des Midlands s’était développée sans tenir compte de ses
prescriptions, et cette charte était tombée dans I’oubli. 1l y eut ensuite, en 1778
et en 1779, une tentative résolue pour imposer un salaire minimum légal.
Lorsque le projet de loi fut repoussé, il y eut des emeutes et des destructions de
machines. En 1787, un bareme de prix fut négocié entre les marchands
bonnetiers et les ouvriers, qui devait rester dans une certaine mesure en vigueur
pendant vingt ans. A partir de 1807, les salaires baisserent, et les ouvriers eurent
de nouveau recours a I’agitation constitutionnelle. La vieille Compagnie des
tricoteurs sur metier réapparut ; les compagnons payaient une cotisation tres
lourde de 1 livre 13 shillings 6 pence pour y entrer. Plusieurs actions furent
engagees. Un procés contre la pratique du «travail au rabais » fut gagné.
Toutefois, la somme de 1 shilling de dommages et intéréts accordée par le jury
ne suffit pas a decourager d’autres contrevenants. Les salaires baissérent d’un
tiers par rapport a leur niveau de 1807. En 1811, Gravener Henson, qui
apparaissait alors comme le principal dirigeant des ouvriers, introduisit I’une des
rares actions en justice qui aient été menées contre les maitres dans le cadre des
Combination Acts. Il démontra que les bonnetiers s’etaient associés pour réduire
les salaires et avaient publié leurs résolutions dans la presse de Nottingham. Les
juges refusérent de prendre en considération sa plainte, et le greffier refusa de
délivrer un mandat I,

Exactement comme les tondeurs de drap, les tricoteurs sur métier eurent
conscience que tous les statuts qui auraient pu leur fournir une protection étaient
abolis ou ignoreés, tandis que chaque tentative pour faire respecter leurs droits
par I’action syndicale était illegale. Méme si, avant 1811, certains bonnetiers

4[NdBS] Charles Il d’Angleterre : (1630 — 11685), de la dynastie Stuart [cf. note n°52], il
devient roi d’Angleterre, d’Ecosse et d’Irlande le 29 mai 1660.



souhaitaient eux aussi la suppression du « travail baclé » et des « travailleurs au
rabais », les clivages entre les classes s’accentuaient de mois en mois, et la
bonne entente qui prévalait auparavant entre les employeurs favorables a une
réforme politique et leurs employés avait disparu. Toutefois, on a de bonnes
raisons de supposer qu’en 1811-1812 certains bonnetiers qui respectaient les
baremes de rémunération et n’avaient pas recours au «travail baclé »
manifestérent activement leur solidarité avec les objectifs des luddistes, sinon
avec leurs methodes. Car le luddisme, a Nottingham comme dans le Yorkshire,
était tres sélectif. Ne furent détruits que les métiers sur lesquels on produisait des
articles a vil prix ou du «travail baclé ». Lorsque des marchandises furent
tailladées sur le métier ou saisies lors du transport, seul le « travail baclé » fut
détruit, et la marchandise qui présentait de bonnes lisieres ne fut pas toucheée. La
distinction apparaissait clairement dans la chanson General Ludd’s Triumph :
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En fait, les tricoteurs sur métier allaient jusqu’a réclamer une
reconnaissance constitutionnelle de la destruction de machines. La charte
accordée par Charles Il comportait une clause autorisant la Compagnie des
tricoteurs sur métier a nommer des inspecteurs pour examiner les marchandises
et détruire celles qui seraient mal fabriquées ou trompeuses. Cette autorisation,
les luddistes voulaient maintenant en faire un droit. En réponse aux
proclamations de la magistrature contre leurs activités, ils publierent une contre-
DECLARATION truffée d’«attendus» et de «considérants», ol ils
annoncaient leur intention et leur droit de « ceses ez detrnire tows tes metiers, guels
qu A Joeere?, yw'/z/a@@élﬂe/z/ acs 50/2//%/@0/&4, el lowd ted meélerd, ywﬁ qu 4 Joeeril, Jwr
éﬂy%% ne Jonl pad reyreclés /g e convernid /ﬂjgw—/i entre (23 Maitres el (24
Guvriers ». Une liste de machines et de pratiques illicites y était jointe [,

La grande époque du luddisme dans le Nottinghamshire s’étendit entre
mars 1811 et février 1812, avec deux moments particulierement intenses — mars
et avril — puis de novembre a janvier, lorsque les destructions de machines
gagnerent aussi les comtés de Leicester et de Derby. Pendant cette période, un
millier peut-&tre de métiers furent détruits, dont chacun codtait entre 6 000 et
10 000 livres, et beaucoup de marchandises furent endommagées. Nous
reviendrons sur ces événements. Mais, a Nottingham, il y a un mouvement de
balancier intéressant entre les contestations luddiste et constitutionnaliste, et il
est possible qu’elles aient été toutes deux dirigées — au moins jusqu’en 1814 —
par la méme organisation syndicale au sein de laquelle les luddistes et les
partisans de I’agitation constitutionnaliste (dirigés probablement par Gravener
Henson) se divisaient en tendances opposées. La grande époque du luddisme prit
fin avec I’adoption du projet de loi qui faisait de la destruction de machine un
crime capital ; cette loi, « Ao/ Lat/ », dans sa déclaration, la considéra comme
& nulle ef non avenwe », car obtenue « 2% anire /‘M@é&é&éﬂﬂ, wilereddce el
erectoratisze ». N€ANMoOINS, I’adoption de la loi en février 1812 inquiéta tellement
les tricoteurs sur métier qu’ils se constituérent d’urgence en association quasi
\égale, le « Gomite unitic des tricotewrs sur metier », dont les papiers (saisis en
1814) ont été en grande partie conservés.

Le premier soin du comité de Nottingham fut d’entrer en correspondance
avec Londres, Leicester, Derby et méme Dublin, Tewkesbury et Glasgow ; il
essaya en méme temps (sans succes) d’obtenir un ajournement du vote du texte
de loi incriminé, pour que ses objections pussent étre entendues par la Chambre.
Les réponses des correspondants illustrent les immenses difficultés rencontrées
pour creer une association légale quelle qu’elle soit. En provenance de Leicester
(20 février 1812) :

15 Texte dans H.O. 42.119 (sur I"air de Poor Jack).
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Et de Derby (3 mars 1812) : « 4 %ggﬂ//ﬂ/ﬂ ae ce {@ax/y Loyt Y8, vatnettens

s gue Lon y licnne une réunion diu Cops de Metier. » A Londres, ol ne restaient
plus qu’une centaine de tricoteurs sur métier, les magistrats de Hatton Garden
etaient moins séveres, mais (4 mars 1812) « ztuz officiess ae police asvistaient
ROLE VEURLONR fL0U) LLOULOL Garariey: al fuge gue e déroutiment Slact /éya/ ». Un
correspondant de Tewkesbury signala (2 mars) que le magistrat avait interdit la
tenue d’une réunion et que les lettres avaient eté ouvertes. Thomas Latham (qui,
avec Henson, assura I’essentiel de la correspondance) adressa une lettre
cinglante au maire de « Tukesbury » :
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difficultes, des comités furent creés dans tous les centres, et une correspondance
fut entretenue avec les tricoteurs sur métier de Sheffield, Sutton-in-Ashfield,
Belper, Heanor, Castle Donnington et Godalming %!,

Le but du comité de Nottingham était de promouvoir un projet de loi qui
apporterait aux tricoteurs sur métier le soutien du Parlement. Certains comités
suggérerent une pétition en faveur d’une loi sur le salaire minimum. Le comité
de Nottingham s’y opposa :
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JW%Z/@&Z J/g}'a) que Lon ait recowsd & jeraligiue dleslalite qut condiite @ //Zz’g/
UIL PRZLR2 EL USL E2ERP2 JLOUS* US2E marchandise dont (e Yz //%w/% avec
nolye proypesile el nolve panorele nationates. |...] T est orar que te
Convernement el ilerverns /’ﬂ@é'ﬁ dird (o m}w/&fm/z s Jﬂ/&é)fﬁ, meatd ced fgﬂ;/zj

1% [NdBS] Bourgs pourris: (en anglais rotten boroughs), nom donne a certaines
circonscriptions en Angleterre, au X1X° siecle, ol I’on faisait du trafic du droit d’élection.
Ces localités, jadis importantes, mais qui s’étaient dépeuplées avec le temps, ne comptaient
plus qu’un tres petit nombre de propriétaires (et donc d’électeurs selon le systeme d’alors) ;
mais ceux-ci conservaient leurs privileges électoraux et vendaient leurs voix au plus
offrant. Il faudra attendre une réforme en 1832, appelée first Parliamentary Reform Act,
pour mettre fin a ces abus.
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Jont lien révolind " 123 ety doe Do il ont &W’ /e 0}%)%’4/2 ar 5@/5}0%'6
cullivée de ta Jocidld Jur ce Juypel. @wz&; vowulonr mapores (2d Jalaires e wupe

acliore /zwémxzz‘d//g Jeralt auddi aldurde que ab vowltonr /‘g}é/ (24 vents.

En clair, Henson et ses collegues avaient pris la mesure de I’opposition. S’ils
voulaient obtenir les majorations de salaires qu’ils réclamaient (disait le comité
de Nottingham), ce serait par le truchement d’une législation plus detaillée qui
empécherait les diminutions indirectes :

&L 16 Comite est o aods [...] que 124 révents exces condlald) danrd cetle ville ef Jes
ereverornd onl ot ow;m g ﬂzz&%‘yzéj Myzow'fm/zd gue Julisdent (23 cuvriers de (o
/za/// ded lonnelicrd en Laldence & wne m}émﬂ/ﬁfm/l Wém&/aﬂ&

Son intention était donc de proposer une loi qui comporterait un certain nombre
de clauses précises : 1° réglementer la taille du matériel en fixant le nombre de
jacks (a savoir le nombre de fils dans le métier a bas) ; 2° rendre obligatoire le
marquage de tous les bas, afin de pouvoir distinguer entre la bonne et la
mauvaise qualité ; 3° rendre obligatoire I’introduction de la crémaillere (rack)
dans [I’évaluation du paiement a effectuer pour la dentelle mecanique ;
4° proscrire les copies a bon marcheé des marchandises de qualité supérieure ;
5° rendre obligatoire I’affichage des listes des prix dans chaque atelier;
6° donner aux juges de paix le pouvoir de réglementer les loyers des métiers.
Une proposition de loi fut rédigee « pow to Frcvention des Fraudes et s
dans tlo Manutacture du Tricolage sur Metier », QUi cOMprenait plusieurs de ces
clauses, ainsi que I’interdiction du paiement en nature. Une pétition et des listes
de souscription en faveur du projet de loi furent largement diffusées en mars
1812. A la fin du mois d’avril, plus de 10 000 signatures de tricoteurs sur métier

avaient été réunies (« /& Tows o3 Hommes de ta /zw;/éﬂé'a/z eewvent dignes; mats
ead 129 Fernmes ») .

Nottingham 2 629
Comté de Nottingham 2078
Leicester 1100
Comté de Leicester 2 057
Derby 239
Comté de Derby 1 809
Tewkesbuiy 281
Godalming 114
Londres 92

Les listes de souscription indiquent que le soutien s’étendit au-dela des rangs des
tricoteurs sur métier (on y trouve des dons provenant de cabaretiers, épiciers,
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boulangers, bouchers, meuniers, fermiers, imprimeurs, de quelques maitres
bonnetiers et de beaucoup d’artisans). Les caisses de secours aux malades furent
appelées a contribuer. En juin, lorsque le projet de loi fut présenté au Parlement,
un soldat écrivit pour proposer de faire une collecte dans le régiment de la milice
de Great Yarmouth, cependant que le comité faisait connaitre qu’il avait recu la
K generende Joudcryelion e Sovdd Brror 17 ».

De la seconde moitié d’avril jusqu’a la fin du mois de juillet, Henson,
Large, Latham et d’autres délégués firent de frequents séjours a Londres pour
suivre le vote de la proposition de loi. Leurs rapports sur la City n’étaient guere
enthousiastes. Les syndicalistes, qui étaient aussi des travailleurs qualifiés, leur
parurent hautains, et les frais de déplacement accordés par I’association étaient
de surcroit calculés au plus juste. Le 22 avril, ils rapportérent qu’ils avaient
passé leur premiere nuit a I’auberge The Swan with Two Necks, a Lad Lane :

g&é@/?@,/ Jrour wre %W/ %‘m'@/ e %x&&/ Ve %/é/ygm/zf et %////&% o
veudsirent & nows Joustraive 25 stittings, Jommy Smal? [C'est-a-dire Thomas
Large] - Coria, loul en de prallarnt te Téte.. « Cest te Dialte que

(Henson, qui retourna a Nottingham en mai, écrivit a ses collegues pour leur
demander Si « Lonates s cst améliore guant o £ Oueur ».) Le prix de revient de
toute I’affaire fut éleve. La plupart des fonds furent engloutis dans les frais
judiciaires et parlementaires, mais il y eut aussi les frais de voyage et les
dépenses des délégués (Henson fit a la mi-juin une visite rapide a Dublin), une
allocation (14 shillings par semaine) a leurs épouses et une allocation
supplémentaire (3 shillings par jour) aux membres du comité engagés a temps
plein pour collecter les fonds. La mobilisation des tricoteurs sur métier eux-
mémes fut inégale. Leicester, dont la bonneterie en laine peignée n’avait pas
encore souffert autant que les cotonnades de Nottingham, ne manifesta pas un
enthousiasme débordant : « %2 Zit# ne contient pas wne demi-dowzaine de bons
gard avait écrit Large en avril, el cenx 7444’% Jort apyariiennent aue comryiagond e
Sherwood ™ » Au mois de mai, un membre du comité s’était plaint amérement
de I’absence de soutien dans les villages du Nottinghamshire qui travaillaient
dans la branche de la bonneterie simple (a deux aiguilles) ; les tricoteurs sur
métier y craignaient que le projet de loi ne profite qu’a ceux qui travaillaient
dans la dentelle et la soie : « Za: towme pendant devaw jowrs cf je nac pas pu
Jowlrer wre ,%/zg%; i 2 accueilaient avec awlant dé /Z/ﬁ/d// g wre mal de dents. »

117 INdBS] Lord Byron : Georges Gordon Byron (1788-1824), poéte britannique. Mort au
milieu des insurges grecs combattants pour leur indépendance, il est considéré comme un
des héros de cette lutte.

118 C*est-a-dire les luddistes.



Comme les mois passaient, on commencait a poser des questions sur les frais
engages pour entretenir des délégués a Londres et leurs épouses a la maison. (On
rencontre immanquablement de telles jalousies dans chaque mouvement
syndical naissant.) En outre, alors que le comité s’employait activement a
empécher les bris de machines, qui auraient porté préjudice a la présentation de
leur projet devant le Parlement, les esprits s’échauffaient a Nottingham, ou, en
mars, sept luddistes furent condamnés a des peines de déportation de sept ou
quatorze ans. Le comité connaissait sans aucun doute les dirigeants du
mouvement luddiste de I’année précédente ; peut-étre méme certains d’entre eux
y participaient-ils. La seule tentative d’assassinat pendant les troubles des
Midlands eut lieu au mois d’avril : un patron bonnetier du nom de William
Trentham fut blessé devant sa maison. Avant I’agression, une lettre anonyme du
« Gapitaine » dénongait la surexploitation des femmes par Trentham :

Tows deves Javor, mondens; que ced panvred Fit#2s sont %/‘/gm/z/ Jowumiied @ o
lentalion de devernd: /Z//ﬂjﬂ'faééd, G cawude db lewr cxliéme /zmm/zfé N %@w'f@//m
72 auloride é dive que, ced Perdonnes élant Jand &%/ZJ&, i condidere 2 eltles Jont

Jowd I /Z//ﬂ/ﬁ&f/ﬁ/g wnmédiale, car 4425/245 gue lowrs Satoires sont (od /Z%éj bad e
/. %y/é/ﬁ%.

De Leicester, le secrétaire du comité local écrivit, épouvanté, aux delegues de
Londres :

f 2l 1S 4}%//725’ que M %/ﬂ%ﬂ/ﬂ, Bonnetier o %ffé)%ﬂ/?@ @ 21 t1edié e
Ll Ve Lunds Jour devant Ja j2rope /w/‘/.e,' on me it que, Jameds desrnier: L /‘W’
Zpence prar pae Jur l Jaluire de Jed ouvrierd en lewr ditant de le dive o e
St jg ne Jadd pead I¢ ¢ edt vras, mads ol €3l certain gue ce n % ' ecd e moment
A irviter 0}7%)%&/2 /244/%?445 enle 0}/%/%@/2[ grodieresmerd.

Il 'y a un coté pathétique dans la maniere dont se deéroulerent les
évenements a Londres. Les représentants des tricoteurs sur métier — et Henson
en particulier — firent un récit fort impressionnant de leur affaire devant la
Commission parlementaire chargée d’examiner le projet de loi **°. Les délégués
furent aussi tres actifs dans leurs contacts avec les députés. Ils leur montrérent
des exemples de travail mal fait et baclé, et distribuerent des échantillons de
leurs meilleurs ouvrages (payés sur les fonds du comité) aux personnes
influentes. Le prince régent recut des bas, des soieries et des mouchoirs.
Sidmouth regut la députation avec bienveillance et commanda des bas et un
chale pour ses filles. Les délégués eurent I’impression d’étre sur le point de

9 \/oir Committee on Framework-Knitter’ Petitions, 1812, en particulier p. 38-46. L un des
témoins des travailleurs était John Blackner, I’historien de Nottingham, qui était lui-méme
tricoteur sur métier depuis 1780.

/8



réussir. A la veille de la troisiéme lecture de la proposition de loi, Henson écrivit
chez lui, a Nottingham avec des accents de triomphe (30 juin 1812) :

Nows avorns de bonnes raiions de jeendesr que e Losnce %}5/2[ eIl ;}a%m/z/ ere
nolve favewr. Nows rn avond /Z&J g % nowd ballre conlre (o4 (%'Myz/éj e D A
Tnith dont g /Z/ZMWJ Jont cxiorés dand (o %me lowl erlier

Deux jours plus tard, il reprenait la plume sur un ton désabuse. Hume s’était
opposé a la proposition de loi, apres quoi la séance avait eté levee ; « &£y avair
1moind de quararle ;é/”wléj redernts, Vv é/%é//g/zf de la Chambre & lowles /d/?%éj
lovdgue nolre affaie vint en discudssior ». VOIlA ce qui restait de longs mois
d’oppression, de tentatives d’organisation légale et d’efforts pour obtenir de
I’argent et des signatures. La Commission recut au dernier moment des
représentations et des peétitions de la part des grandes maisons de bonneterie de
Leicester et de Nottingham. La Chambre décida alors d’enlever toutes les
clauses du projet de loi qui concernaient la bonneterie, en conservant seulement
quelques maigres clauses sur la dentellerie et le paiement en nature. Henson en
informa Nottingham dans une lettre qui comportait ce post-scriptum rageur :

L Mnintenant o /Z&M/‘/‘ﬁ/?/f rogres /g Jﬂ/&é%gj, Licter (2 [/ﬂ/f@é{ /Z/‘ﬁﬂééé}‘ﬂ a2
colorn @ wrn //Z/ o | peouryornl Zﬂb/z’%/; aa/é/; cgd/%un/g/ el gpyperipnes @ lewr gutde.

Les délegues se presenterent chez le chef radical, dans I’espoir de faire rétablir
quelques-unes des clauses eliminées :

S Foancis Burdett nows it que te Parternent rn inlervenact paneals dand (24
%@f%fd entve Maitves el Ouorierd. [] S Francis ne se &fwy&a s e

Jowlens rolre prropnodilion el gullla e la Chamdbse [] ceit o Farts
sriiie S de la Clhambe gt %%/za/ nolye prorel e Soi.

C’est une loi émasculée qui fut adoptée en troisieme lecture, le 21 juillet, malgré
une autre intervention, longue et hostile, de Hume: « Zs Ministres se
/Z/ﬂ/lﬂ/Z&é/‘é/Zf ' peour Y /Z//g/g[ ae 9%4, 72 Ppgonnes /2/‘4)/5/2/ /ZW/ aw %ZZ, 9 Portriotes
avaient déserts tn Chambe comme o katitude. » Mais il est difficile de comprendre
le jeu que jouait le « parti ministériel », car, trois jours plus tard, le projet fut
rejeté sans autre forme de proces par la Chambre des lords. L’intervention la
plus violente contre le projet (il n’y en eut aucune en sa faveur) fut celle de Lord

Sidmouth : il « 54/25’/‘@42‘ 7z avee Laide de Diew pareets /Z%éj W ne Jeralt 7%4//&/3 e

/gz[/z %;MM// wn /za/w/ /Z/Z}Z&’W adand  wr /Z//g/gf b tod /2//535/2[5’ aevant celle
Ghamtse V9.



Pourtant, I’histoire de I’organisation des tricoteurs sur métier ne s’arréte

pas la. En bref, aprés le rejet de la proposition de loi, le comité prit des mesures
pour renforcer I’organisation. lls se renseignérent sur la maniére dont « #s
;%/ZM[J&Z/‘J, %&%M/ﬂ, Covdonsiers et Couteliors @é}/@y‘eaé'g/z/ lowr hsociation » , une
nouvelle constitution fut rédigée (peut-étre avec les conseils de Sir Samuel
Romilly **°) ; I’association s’appelait dorénavant « % Sacire pour £ Obzention
i Soution /Zﬂ/é/?%/zku'/g el jpows L pancement  adbs  Stidans dans (2
Poptoctionnement du Mackinime PV ». Sous cette dénomination, elle eut une
existence effective pendant pres de deux ans et distribua des secours et des
indemnisations de chdmage et de gréve ; I’organisation réussit a faire engager
quelques-uns de ses membres directement dans la manufacture ; et ses activités
eurent suffisamment d’impact pour décourager une recrudescence du luddisme.
Toutefois, en 1814, il y eut de nouvelles destructions de machines. Selon une
des versions données, ce fut contre I’avis de Henson et de la tendance
« constitutionnelle » ; selon une autre version, ce fut une forme supplémentaire
de lutte syndicale, et de petits groupes de luddistes furent financés par le
syndicat. A I’occasion d’une gréve dans un grand atelier de bonneterie de
Nottingham, un « comité secret » des bonnetiers et du corps de métier entra en
action. Depuis toujours, des espions avaient été employés pour surprendre les
faits et gestes de I’organisation syndicale. Deux des responsables de
I’organisation furent arrétés et emprisonnés, et leurs documents saisis. Les
destructions de machines se produisirent sporadiquement jusqu’en 1817,
cependant que I’organisation syndicale continuait ses activités avec vigueur dans
la clandestinité. La méthode du secret cédait le pas inéluctablement a des
manifestations de masse publiques et disciplinées, ainsi qu’a des négociations
publiques 2.

Ce récit concerne déja, pour I’essentiel, la periode de I’aprés-luddisme.
Mais I’histoire de I’avortement de la loi destinée a réglementer le tricotage sur
métier illustre bien I’'impasse dans laquelle étaient enfermés les syndicalistes
pendant les années du luddisme.

120 [NdBS] Sir Samuel Romilly : (1757 — 11818), réformateur juridique britannique, il réforma

le droit pénal de I’Angleterre et du Pays de Galles. En 1808, il obtint la suppression de la
peine de mort pour les voleurs a la tire et d’autres petits délinquants, engageant ainsi une
démarche de réforme qui se poursuit pendant les 50 années suivantes. Il réclama
énergiguement la réforme parlementaire, I’émancipation des catholiques, le rejet de I’alien-
bill (projet de loi sur les étrangers) et I’abolition de la traite des noirs.

21 \/oir J.L. et B. Hammond, op. cit., p. 229-254 ; W. Felkin, op. cit., p. 238 ; A. Temple
Patterson, op. cit.,, chap. VI et VII; F.O. Darvall, op. cit,, p. 139-150, 155-159; A.
Aspinall, op. cit., p. 169-183, 230, 234-242, 320-328. Pendant un court laps de temps,
Henson fut permanent du syndicat. En 1816, il intenta et gagna deux procés contre des
bonnetiers pour violation des lois contre le paiement en nature. En 1817, il fut arrété
pendant un séjour a Londres alors qu’il faisait circuler des pétitions pour la grace de
condamnés luddistes ; et il fut détenu en prison pendant dix-huit mois, sans qu’aucune
charge ne f(t retenue contre lui, pendant la suspension de I’Habeas corpus.
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Hammond, The Town Labourer, p. 291.

1 Fitzwilliam Papers, F.44 (d), (e).

41 bid., F.45 (a).
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’ :« Une agitation sociale semble se répandre», rapporte
une commission secréte de la Chambre des communes.
-«On convoque subitement de nombreuses réunions
dans des endroits différents du pays, le méme jour et
. ala méme heure, a une échelle qui, si I’on n’y met.
pas fin, constituera réellement un danger pour la
palx pubhque » L
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