Rendez-nous notre objet d'aliénation favori !
ou pourquoi la technologie est le probleme

Peut-étre vous souvenez-vous que voici deux ans, une personne de Pieces et Main d'(Euvre était mise en
garde a vue, et son ordinateur confisqué par la justice - qui le retient toujours indiiment. Vous vous
récriez : ""Quoi, ces technophobes ? luddites ? obscurantistes ? se contredisent ! Ils ne cessent de vitupérer
l'informatique et l'aliénation technologique, et les voici en train de glapir qu'on leur rende leur

ordinateur !"

C'est a I'examen de cette apparente contradiction que sont dévolues les lignes ci-dessous, ou 1'on
découvrira, faits et raisons a l'appui, que non seulement c'est la technologie qui est le probléme, et non
pas ses applications, mais qu'au vrai, il n'est pas de technologie en-dehors de ses applications.

Si vous avez un cousin technicien chez Sagem, un pére ingénieur a I'NRA, une amie retraitée d'Areva,
faites-lui lire ce texte, ils vous sauront gré de ne pas les avoir laissé mourir naifs.

Depuisle 6 juillet 2005, |'ordinateurconfisquZparla
police ~ Pisces et Main d'fuvre moisit dansun
placard.E I'H™telde Police ? Au tribunal ? Nul ne
peutle dire, 'administrationne se donnantpasla
peined'informerles "justiciables”,meme apres une
garde-"-vue classZe sans suite.

Officiellement la justice avait l'intention de "faire
parler" I'ordinateur pour dZterminerson Zventuelle
contribution” la rZalisationdu faux MZtroscoped
canular contre lequel la MZtro a portZ plainte.
Comment ? En payant cher les services de
laboratoiresspZcialisZslansla fouille informatique,
dont Grenoble s'enorgueillit de possZderun
spZcimenperformant: le Lerti (Laboratoire
d'expertiseet de recherchede tracesinformatiques).
CrZZsurla ZIRST de Meylan (InovallZe)en 2004, le
Lerti estla "premisre personnemorale reconnue
comme expert judiciaire en informatique’; nous
apprend le DaubZ (16/2/07). On appelle «a
l'informatiquelZgale,sur le modele de la mZdecine
|Zgale.Disquesdurs, serveurs,clZs USB, cartes”
puces,carteshancairesappareilsphotos,messagerie
Zlectronique, navigation Internet, tZlZphones
portableset cartesSIM : tout ce que vous confiez
aux machines peut stre rZvZIZ.

Exemples de ces prouesses de trasabilitZ :
"Navigation sur Internet. Meme quand l'usager
croit avoir vidZ son cache, il est possible de
retrouver ses dernieres navigationssur le Web,
d'Ztablir la liste dessitesconsultZsavecdate, heure
et liste des fichiers vus. (E).

Messagerie et emails. La messageri@vecsespisces
jointespeutetre parfois reconstituZegsic) en entier.
Le plus souventdes bribes de mails peuventstre
retrouvZgre-sic)

Les cookies sont des petits fichiers dZposZsur le
disque dur de l'usager lors de la navigation sur
Internet. Leur liste, avecdate et heure,peuts'avZrer
particulisrement intZressantepour conna’tre la
navigation de l'usager.

Les images effacées. Le LERTI disposede logiciels
capablesde reconstitueren totalitZ ou en partie les

images effacZes, depuis plus ou moins longtemps.(E)

La corbeille et la "super corbeille" (E) permettent
de savoir quels sont les derniers fichiers ZliminZs.
La recherche sur chaine de caractére fonctionne
(E) sur l'intZgralitZ du disque,y comprisdansles
fichiers supprimZs,les secteursnon allouZs, les
queuedle clusters.Le moindrerZsidude textesituZ”
I'un de cesendroitsinaccessible” I'usager pourra
otre retrouvZ."

Si cesfouineursassermentZsu leurs confreres,ont
ouvert l'ordinateur confisquZ,ils connaissen® en
toute confidentialitZ,commele clameleur charte de
dZontologiedu voyeur D les centresd'intZret du
propriZtairede I'ordinateur,sescontacts sonbudget,
sesactivitZsprofessionnellesson courrier, sesnotes
intimes, ses projets, ses musiquesprZfZrZes)es
photosde sesproches: ce que celui-ci auraconfiZ”

samachine.C'est-"-dire,dansle mondetechnifiZqui

est le n™tre, " peu pres tout.

I
Tout corps plongé dans 1'eau se mouille

"Vous critiquez la technologie, pourtant vous
utilisez un ordinateur!", s'Zgosillenies dZvotsdes
high tech grenobloises,dont le raisonnement
reproduit le code binaire. Nous critiquons la
technologieparce que nousutilisons un ordinateur
et que nous n'avonsd'autrechoix si nousvoulons
vivre parmi nos contemporainsSi nous voulons
recueillir, traiter, transmettredes informations
confisquZeslansdes "banquesde donnZes"; une
population"d'internautes"maintenant'formatZe"”
chercheret recevoir sesinformationsvia le net, il
nousfaut bien ajouterce moyenaux imprimZsque
nousrZpandonset aux prisesde paroles,dansdes
rZunions, dans le monde rZel.

Lwww lerti.fr



Vivre dans ce monde nous contraint, techno-
conformistescommecontestataires, l'usagede la
technologieL'ordinateur,la voiture, le tZIZphonele
nuclZaireconstituentnotre milieu, que I'on nomme
dZsormaidort ~ propos"technosphere".PrZtendre
gu'onauraitle choix de les utiliser, commele font
ceuxqui les produisent,c'estvendreau poissonla
possibilitZ de vivre hors de I'eau.

Cette suppressiordu choix, caractZristiquale la
tyrannietechnologiquedevraitmotiver I'opposition
P aumoinsle doute- desprZtendusespritslibres, "
qui celle-ci s'impose autant qu” nous.
Essayeaetrouverun "job" sansvoiture ni portable,
de vous passerde I'eaudu robinet, pour boire celle
de I'lsere, de communiqueravecvos relations par
courrier postal, plut™tque par SMS ou par mail.
Politique de la terre brzlZe: le systemetechnicien
dZtruit au fur et ~ mesure de son avance
I'Zcosysteme |'organisationsociale, les conditions
de vie qui justement nous permettaient le choix.
Le ch™meuconvoquZ”™ I'ANPE est saisi dans
I'ordinateur. Le lecteur de la bibliotheque
municipaleestenregistrZdansle logiciel de gestion
des entrZes/sortiesL'employZ du guichet SNCF
Zdite sur informatique votre billet de train. Le
garson de cafZenregistrevotre commandesur Zcran
tactile avant que le logiciel sorte la note.
Quellesrelationsles derniersenfantsZlevZsen
plein air peuvent-ilsentreteniravecleurs copains
gavZsd'Zcrans? AffolZs ~ IidZe d'en faire des
asociaux leurs parentsne peuventaque cZderaux
demandegle portable,d'ordinateurde DVD, de
mp3.

Vous trouvez qu'on exagere ? Lisez I'histoire du

sociologueallemandAndrej Holm, que la police

harcele pour de supposZesaccointancesnilitantes.
Celui-ci s'est vu accusZde "comportement
conspiratif' pour s'stre rendu” un rendez-vousans
sontZlZphong ForcZmentlouche, celui qui ne se
soumetpas” la normehigh tech.Il n'estpasloin le

jour o le portableb excellentmouchardpour la

police B sera aussi obligatoire que les papiers
d'identitZ.

Il setrouvetoujoursdefins contradicteurpour nous
conseillerla fuite en Ardeche, si nousrefusons'le
progres". lls ne saventpasmeme dansquel monde
ils vivent. Ils ignorent,ces Trissotin~ haut dZbit,
gue les bergerssont contraints de pucer leurs
troupeauX et que les cultures des paysanssont
surveillZes par satellites.

Il n'y a plus d'ailleurs.Nous sommesembarquZs,
sansl'avoir jamaischoisi, danscette galere. Qu'on
ne nousreprochepasde nousserviry comprisde
nos cha”’nes technologiques pour nous mutiner.

2 ¢f http://einstellung.so36.net/fr/ps/304
3 Reglement CE nj21/2004 du 17/12/03
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Vivre en 2007, ce n'estpasvivre commeen 1950,
I'ordinateuren plus, mais vivre dansle mondede
l'ordinateur.

"La tZIZmatiqueavecsa puissanceexclusive nous
constitueun mondecaractZrisZpar la construction
de ses donnZes, par un langage dont la
transparenceperd de vue l'alZatoire et le sens
occasionneldu rapport au rZel. Elle Zvacueles
pesanteursie 'histoire ou de la morale, Zgalisele
tempset les distancesdans l'instantanZitZde la
documentation{Jacques Elluf)

L'informatique rZunit et unifie tous les sous-
systemestechniques- banques,communications,
transports, Znergie, production, administration,
police, etc. Le gouvernemenpolitico-administratif
en est bouleversZcommele travail et toutesles
activitZshumainesPlusencore Ja machinecrZedes
fonctions que personnene remplissaitauparavant.
Sa vitesseet sa capacitZ® concentrerles donnZes
permettentpar exemplela circulation de I'argent
d'unbout” l'autrede la planete en une fraction de
secondelLestechnarquepeuventbien nousinviter,
sourire en coin, © prouver notre insoumissionen
nous passantd'ordinateur; ils saventque nous
sommespris dansce mondequ'ils ontfasonnZ” leur
idZe. lls ont crZZ une nouvelle rZalitZ, chiffrZe,
synthZtique,globalisante,virtuelle et binaire, °
laguelle nos cerveaux doivent s'adapter pour
survivre. Accessoirement, leurs machines
permettentla centralisationde toutesnos donnZes
personnellesgt la trasabilitZ totale des individus
facturZe par les experts aux tribunaux.

11
Le probléme, c'est la technologie,
pas les applications

"La technologien'estni bonneni mauvaiseen soi,
tout dZpendde sesusages, se dZfendle technicole.
Variantedu cuistreAlberganti: "lls (NDR : Pisces
et Main d'luvre) confondenunetechnologieet ses
applications®. E I'en croire, la fission atomique
seraitdotZed'uneexistence'en soi", transcendante,
hors du mondematZriel,” distinguerde la Bombe
ou des centrales nuclZaires. Idem pour la
transgenese,” ne pas confondre avec les
manipulationgyZnZtiqueshe riez pas,cesdoctes-I°
sont dipl™mZs, salariZs, dZcorZs.

ftymologiquementa technologie(techne : mZtier,
savoir-faire ; logos : discours)est I'Ztude des

* J. Ellul, Le bluff technologiquel 988 (Le Cherche-Midi)
®>Sousliil despuces,les RFID et la dZmocratie(Actes
Sud), page 192.



procZdZgechniquesAu senscourant,elle dZsigne
un ensemblede techniquescrZantune industrie
nouvelle.ProcZdZssavoir-faire, industrie: rien de

plus concret. Que serait une technologie sans
application? Dansle mondede l'innovation, rien.

Qui prsterait attention™ un procZdzansdZbouch2?

SZrement pas les technarques,dZmontrantpar
I'absurdéd'ineptie de leur rengaine; unetechnologie
se confond avec ses applications, et prZtendre
distinguerl'une desautresestunefarce.Qu'ils lisent
donc leur pere fondateur,ces bensts high tech :

JacobBigelow, qui le premiersystZmatiséusagedu

terme "technologie” - crZZ semble-t-il par un

physicienallemand” la fin du XVIII ¢ siscle. Dans
Elementsof Technology(1829), Bigelow, mZdecin
et botanisteamZricain,vantait la fusion entre les

"arts" (la technique)et la science,entre savoirs
fondamentawet pratiques.La chairedont il Ztait
titulaire ~ HarvardZtaitconsacrZé I"applicationde

la scienceaux arts utiles". Pionnierde la recherche
appliquZe” I'heure de la premiere rZvolution
industrielle, Bigelow posala technologiecomme
l'unification de la science et de la pratique,
autrement dit comme les applications des
connaissances scientifiqie€QFD.
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La technologie n'est pas "neutre", comme le
ressassenes techno-compulsifgvariantedu cuistre
: "La technologie en elle-meme,ne vZhiculeaucune
idZologie”). Comment le pourrait-elle puisque
prZcisZmentsa fonction est de transformerle
monde? N'importequel humain,expertdela vie sur
terre,sait queles outils technologiquedouleversent
davantageson existenceque la couleurdu rZgime
politique. Que le tZIZphoneportableet IOordinateur
modifient nos modesde vie, nos rapportssociaux,
notre perception du monde, notre condition.

La machinefaeonnele milieu et seshabitants’ son
image. Quand des monstresde mZtal guidZspar
GPS moissonnentdes Ztenduesde cZrZales
aspergZesle pesticidespar avion, les exploitants
agricoles en combinaison et masque”~ gaz
deviennentdesouvriersde la chimie, leurs champs
desusines,et leur productionun ersatzalimentaire.
Quant” ceuxqui ingerent ceschosesils forment
aujourd'huiles gZnZrationges plus touchZegar le
canceret les maladiesneuro-dZgZnZrativeglites,
non sansraison,"de civilisation"), et ne peuventque
s'enremettreaux nanotechnologiepour les sauver,

® Ce qui ne I'empechaitpasde considZrefa technologie
comme une promessede paradisterrestre. Tels les
transhumanisted'aujourd'huihZritiersde ce millZnarisme
scientiste,et qui, au moins, ne font pas de chichis ™

dZcortiquer les nanotechnologies et leurs applications.
" Sous I'il des pucesop. citZ, page 146

en attendantde les adapterpar hybridationcellule-
silicium ~ leur nZcrosphere

Contre-exemple: remplasons cette Zvolution
machiniquepar un progres socialet ZcologiqueondZ
sur notre intelligence du milieu et sur dOautres
connaissancescientifiques: agronomie toxicologie,
microbiologie, sciencesnaturellesanZantiesar le
rZductionnismescientiste.Les quelquesrZfractaires
gui tentent ce progres-I" obtiennent d'autres
rZsultats prZservatiordessols, de IC)eaLpotabIe,de
la santZ des agriculteurs, valorisation du savoir
paysan,produits de qualitZ, circuits de distribution
courts.

La technologiesupposZéneutre" a bouleverstans

un senset nondansun autre la vie despaysansnotre

alimentation Jes modesde distribution,les transports
de marchandisesles infrastructures)OZtatle notre

environnementet notre santZ. La sociZtZ de

|Oagriculturdiologiquenbespasla sociZtZe IOagro-
business,de la chimie et des OGM. Nous avons

renoncZ” faire progressernotre humanitZ notre

sensibilitZ notresolidaritZ

Or, des deux, seule la seconde bZnZficie de
l'appellationcontr™|Zee "progres". On voit que la
"neutralitZ"techno-scientifique toute sa placedans
le dictionnairede la novlanguehigh tech, et qu'elle
doit, comme tous les mots de ce jargon
propagandistestre comprise” I'envers.Rien n'est
plus orientZ que le progres technologique dont la
direction ne doit rien au hasardou ~ l'inspiration
crZatrice.N'oubliez pasle catZchisme le progrss /
c'est l'innovation technologique/ qui crZe des
marchZs/ donc de la croissanceet des emplois
RZcitezmatin et soir avec Michel Destot, techno-
maire socialiste de Grenoble, et son adjointe ~
I'’Zconomie Genevisve Fioraso.

Adeptesd'unethZologiedont ils ne pereoivent pas
meme l'emprise sur leurs esprits, ces croyants
assimilentl'Histoire ~ la fleche du temps,laquellene
peutaller que dansune direction B ou revenird'oe
elle vient. ("Vous voulezretourner aux cavernes",
etc). Voil® le choix qu'ils nouslaissent la bougieou
la centralenuclZaire.Commesi l'industrie atomique
nous ZtaittombZedu ciel. Chacuncomprendque si
I'on avait consacrZles moyens du nuclZaire”
concevoirdesmodesde vie Zconomegn Znergie ou
des modes de production d'Znergieacceptables,
I'Histoire aurait pris un autre chemin. La bonne
questionest : pourquoi avoir choisi le nuclZaire
plut™guedesvoiesraisonnableset qui ena dZcidZ?
Nous y reviendrons.

ConsidZrera technologiecomme"neutre”, c'estse
livrer sansarmes”™ sa domination, et renoncer”



exercersonlibre-arbitre.ll n'‘estquede subirle fatras
d'un Gabriel Sigrist, propagandistelestechnologie$

assuranidansun meme Zlanqu®on n'arrete pasle

progres" etqu”on a le choix de refuserles nouvelles
technologiessi on veut”®, pour mesurera confusion
de ces modernes bigots.

Il estnotablequecetargumentde neutralitZait connu
cettefaveurchezles scientifiquesapres Hiroshima(®
n'en pas douter, une mauvaise applicationde la
bombeparles dirigeants).ll conservedepuislors cet
accentde dZnZgatiomui trahit ceuxdont le plan de
carriere Ztouffe la conscience.
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Revenons”™ nos applications. Reconnaissant
implicitementquela technologien'existeque si IOon
sOersert, sespromoteursnous supplienten dernier
recours de distinguer les "bons" usagesdes
"mauvais"et de ne pasjeter le bZbZavecl'eau du
bain. Erreur de mZtaphoreLa technologie,comme
la mZdaille, compte un avers et un revers,
indissociablesOn ne peut paschoisir. "L'existence
et le dZveloppemeniNDR : des"bonnes"et des
"mauvaises"applications} prZsupposente meme
type anthropologiqueJes memesattitudes™ I'Zgard
du mondeet de l'existencehumaine,les memes
modesde pensZegle technicitZet d'instrumentation”
(Castoriadis)?

Le nuclZairefournit les traitementsaux rayons
contrele cancerET la pollution radioactivefertile
encancersLes biotechnologiegabriquentl'insuline
pour les diabZtique<ET Il'alimentationindustrielle”
l'origine de I'ZpidZmie de diabete. Avec les
nanotechnologies,nous aurons les nano-
mZdicamentsontrele cancerET les nanoparticules
toxigues, causede nos futurs cancers.On voit ~
nouveautout le bZnZficeque l'industrie tire de ses
propresravages)es memes produisantle poisonet
le remede. Voil" lI'admirablecercle vertueuxde la
recherche-innovatiomevantlequel s'agenouillent
nos fervents technicules.

Ainsi va le systemetechnicien: il s'auto-entretient,
dansle seul but de rZparerles dZg%otsle I'Ztape
prZcZdentet de prZparerceux de la prochaine.Un
zestde luciditZ ouvrirait les yeux destechno-fans
sur ce prZtenduprogres et leur Zviterait de se
lamenter,sansjamaisfaire le lien, surla disparition
des especesanimales,|'ZpidZmiede cancerou la
fonte des glaciers. Le maire de Grenoble, en
pragmatiquesocialo-nuclZaristepourrait investir
dansune analysecozts/bZnZficesvantd'%.nonner,
unefois de plus, que les nanotechnologiesontune

& Animateur du site www.largeur.com
® Sur France Inter, le 22/08/07
10 ¢. castoriadis,.e monde morcelZ1987 (Le Seuil)

"rZvolution technologiquemajeure porteuse de
nombreusespromessespour notre santZ, notre
qualitZ de vie, I'avenir environnementalde la
planste, etc.*

Pourquoiencorede telles promessespresdZj” tant
de "rZvolutionstechnologiques'pour notre santZ,
notre qualitZ de vie et notre environnement? Le
genrede questionqu'un ingZnieurdu CEA, fzt-il

maire, ne se pose jamais.

111
Savoeir, c'est pouvoir

Avant toute chose,la techno-scienceroduit des
capacitZsd'action : du pouvoir. Pas pour nous,
techno-ratsou techno-consommateur$, qui elle
1%.chelesmiettes,gadgetsdivertissantset aliZnants.
Le tZlZphoneportable nous permet d'stre joints
partout, super! B nous voil~ sommZspar notre
patrond'stre disponibleshors du bureau.Le GPS
nousguidesurla route,gZnial! - nousvoil® suivis”

la trace par la police et I'Etat. Les camZrasde
surveillancenousfilment d'unfil protecteurhum!

P qui estcettejeunepersonné vos c™1tZ3s la place
de votre Zpouse ?

Les chercheursiu CEA qui agitentsousle nezdes
gogosle bien-«treetla santZJe confortetla facilitz,
oublient de prZciser deux dZtails :

1) Pendantque M. et Mme Arpel jouentavecleurs
Zcransplats et leurs rideaux auto-nettoyantgah !
ces bonnes utilisations de la technologie),le
pouvoir, lui, consolideson emprisesur eux” coup
de vidZosurveillancéintelligente"” reconnaissance
faciale, de biomZtrie,de pucesespionnesRFID, de
poussisresde surveillancenanomZtriquesge GPS,
de pucessous-cutanZesj'implants cZrZbrauxde
pistolets Taser™ dZcharge<lectriquesde 50 000
volts, etc.

2) PourqueM. et Mme Arpel bZnZficientle tout ce
progres, il faut maintenir dansla misere et le
dZsastrde restede la planste. Il faut bien mettre
quelquepart les carcassepolluantesdestZlZphones
portableset les dZchetswclZaires il faut bienfaire
pousserquelque part le soja transgZniquepour
alimenter nos vachesindustrielles; il faut bien
assemblequelquepart nosordinateurs’ basprix ;
il faut bien extraire de quelquepart l'uranium, le
coltan,le bois, les ressourcesaturellesqu'engloutit
la frZnZsiede consommatiorde la partie dominante
de I'humanitZ.

" Discoursd'inaugurationde Minatec, in Les Affiches
2/06/06



Dans la sociZtZde la domination, les outils
technologiquesserventd'abord les dominants(les
paysriches, et en leur sein, les puissants)et leur
servent” renforcerleur pouvoir, reculantd'autanta
possibilitZ d'une sociZtZ juste.

Si le nuclZairea ZtZchoisi b par le Plan Messmer’
partir de 1975bc'estqu'il implique uneorganisation
hiZrarchisZede la production et des structures
administratives, policieres et militaires pour
I'encadrer. quel meilleur outil de centralisatioret de
contr™|epour I'Etat ? Des que vous allumez la
lumiere, vous dZpendezdu systeme. Dans ces
conditions il faut stre fou pour critiquer la
technologie.

Chacunsait comme Monsantos'engraissesur le
cadavrede l'agriculture; commeil vaut mieux stre
un hautfonctionnaireeuropZerplut™gu'un ouvrier
noir-amZricainou angolaispour profiter des gains
d'espZrancele vie en bonnesantZ; comme Total
peut, sansgrand risque, extraire et transporterle
pZtroleau mZprisdespopulationset desocZansetc.
Cynisme,injustice,saccageale I'environnement les
alimentstraditionnelsde la prospZritZdes ma’tres,
protZgZspar un arsenalsZcuritairelui aussien
progres.

"Il reste entenduque tout progres scientifique
accompli dans le cadre d'une structure sociale
dZfectueusae fait que travailler contre I'homme,
quecontribuer™ aggraversa condition.C'ZtaitdZj"
I" 'opinion de Fontenelle..* (AndrZ Breton).

Si leur consciencen'ZtaitstZrilisZepar la cupiditZet

la vanitZ, les chercheursse mettraienten greve

illimitZe contrela sociZtZde la dominationet de la

marchandisajui s'enflede leurs trouvailles. Leurs

feintesprotestations;je ne fais quede la recherche
fondamentale ses applicationsne me concernent
pas" les dZsignent comme de dangereux
irresponsables.

Non seulement'l'innovation" technologiguene fait
en rien progresserla justice, la morale et la
prZservatiorde la planete, maiselle constituel'arme
des puissantspour Zliminer les obstacles™ leur
empire.La fin estdansles moyenscommele fruit
est dans le germe.

Ainsi se croisentla fuite en avant du systeme
technicienet la soif de domination de la caste
dirigeante.Union monstrueuselont le fruit estcette
sociZtZ du contr™letotal qui rendra bient™t
impossible toute contestation.

2 e Figaro,12 octobre 1946

v
La société technologique contre
la société politique

Avons-nous simplescitoyens,dZcidZdu senset
du contenudu progres ? Avons-nouschoisi la
sociZtZde I1Oagro-businesslut™tque celle de
|Oagriculturéio ? Avons-nousZtZ consultZsau
momentde convertirles usinesde gazde combat
de la guerre de 1914 en usines dOengrais
chimiques.et, surle passageOunapplicationde
la chimie™ uneautre? Avons-nousexprimZnotre
volontZ de dZlZguerla plupart des fonctions
sociales” despucesZlectronique® CetZIZphone
portablequi nouscolle aux oreilles,'avions-nous
rZclamZcommele plus urgentde nos besoins?
Ou avions-nousplut™d'autresaspirationsb celle
d'unevie moinsstressanteplus saine,dZgagZee
la violente compZtitiondu tous contretous et de
la soumission " la marchandise, par exemple ?

Si, commele radotentles rZalistes "on nOarrste
pasle progres", cOestjueles populationsse sont
laissZimposerD hors quelquesaccesde rZvolteD
les vagues successivesd®"innovations".Ce

progres quOonnOarrete pas nOeshutre que le

triomphede la techno-castesur sescobayesde

rZvolutionindustrielle en rZvolutionindustrielle,
et la dZfaite du politique devant le rouleau
compresseur technologique.

Comme la religion, la technologie prZtend
apporterdessolutionsaux problemesqui ne sont
pasde sonressort.Elle s'immiscepartout,semele

de tout et impose sesrZponsesaux questions
politiques et socialescomme aux souffrances
morales.Voici les OGM pour Zradiquera faim

dansle monde; les camZragsontrela dZlinquance
: Internet contre la solitude.

C'estnousvendrele poisonpour le remede.Les
OGM et leur modele agro-industrieltuent les
petits paysansindiens qui se suicident par
dizainesde milliers. L"ultra-modernesolitude"
dont meurt notre vie sociale est nZe avec la
colonisationde I'espacepublic par la technologie.
Touslesanciende disent: la tZIZavidZ les cafZs,
les places, les cours d'immeubles.

L'homme est un animal social. Il ne doit sa
conscienceson langage,sonidentitZqu" la vie
en sociZtZ hors laquelleil n'estrien. Le petit
d'homme apprend par l'imitation de ses
congZnereset seconstruitpar soncommerceavec
eux B Zchangede mots, regards, gestes,
sensations, Zmotions.

Quand votre postier, votre commereant,votre
bureaude vote, votre surveillant de cantinese
transformenten bornesZlectroniquesguel genre



d'humain devenez-vous ?

Que se passe-t-ilquandje rZservemon billet de
train sur mon ordinateur ? Rien Je peux”

l'avancedZcrire I'opZration,sansrisque de me
tromper.Si jai affaire™ un humain,employZdela
SNCF, tout peut arriver. Je dois m'adapter la
personnajui mefait faceet” la situation,je peux
aussi modifier cette situation. aetre” I'Zcoute,
comprendrerZagir,improviser,bref, existerdans
la sociZtZ humaine.
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Avez-vousremarquZgu'onnousprZsenteomme
"progres" tout ce qui permetde se passerdes
humains? Ce que la religion de la technologie
rZvele, c'estla convictionqueles hommessontle
probleme, et les machineda solution.Les robots
ne font jamaisgreve, ne se mettentpasen arret
maladie,ne discutentpaspolitique. Les guichets
Zlectroniquesie perdentpasde temps” demander
au client commentil va depuisla derniere fois.
Objectifs : accZlZrer/ optimiser les process/
rationaliser / stre performants/ compZtitifs/
rentables / efficaces.
Certes,dZshumanisefhumanitZne se fait pas
sans dZg%.ts.Voyez I'explosion de la
schizophrZniede la dZpressiondes troubles
obsessionnels compulsifs, des suicides.

Confiez vos enfants” la gardede la tZIZ, de
I'ordinateur,de la consolevidZo : vous obtenez
des stres instables, hyperactifs, aux capacitZs
d'apprentissagaliminuZes.Un adolescentqui
regardela tZIZplus d'uneheurepar jour rZduitses
chancegde rZussirsesZtudesjndique une Ztude
ZpidZmiologiquemZricainemenZesur 20 ans®.
Quel que soit le programmeregardZ faut-il le
prZciser aux adeptes des bonnes application

Les liens sociaux rompus et les solidaritZs
brisZesdZboulentopportunZmenta technologie
et sessolutions pretes © I'emploi : rencontres
virtuelles sur Internet, tZIZphonesportables
dZtectantia prZsenced"amis" dansle secteur,
capteurspour surveiller” distanceles personnes
%ogZesrobots de compagnie et, bien sZr,
Zlectrodes cZrZbralescontre les troubles
obsessionnels compulsifs.
RZpugnantecamelotequi trahit la catastrophe
dans laquelle nous survivons, et qui
n'enthousiasmejue des cerveauxformatZspar
des heures de tZIZvision.

B publiZe par la revurchives of pediatrics
and adolescence medicinet mai 2007.
Cf http://archpedi.ama-assn.org

Il setrouve dessociologuegpour nousexpliquer
gue les adolescentsse sociabilisentgr¥%.ceau
"chat" sur MSN et qui en concluent que
I'ordinateurest devenul'outil de sociabilisation
indispensablgoour "faire partie". Outre que cette
dZmonstratiorillustre ~ nouveauquel genrede
choix nous est laissZ, elle prouve surtout que
notre sociZtZest celle de la sociabilisation
Zlectronique b c'est-"-dire des rapports non
humains. En toute logique, les ados sondZs
classentMSN comme leur moyen prZfZrZde
relation aux autres,plut™gue le vis-"-vis direct.
D'ici une ou deux gZnZrationsils aurontoubliZ
gu'on peut rencontrer des gens dans la vraie vie.

D'individus politiques, responsablesie la citZ,

noussommesdevenusspectateurslivertis par le

simulacretZIZvisuel.Les adosd'aujourd'huiont

encore progressZ : ils ont intZgrZ I'idZe de

n'existerque par le relais de la machine,et ne

voient pasle probleme si un automatedZcidede

leur droit d'acces” telle zone.lls trouventfun que
leur empreintedigitale remplaceleurs mots de

passe et trop top d'tre filmZs comme” la tZIZ
dans leurs dZplacements.

E qui bZnZficiecetteZradicationdu politique, cet
aplatissemendle la volontZet de la raisondevant
la sainte-machin€® Certainemenpas” la masse
dZpossZdZae sacapacitZd'actionet d'autonomie
b en partie par sa faute. Quand les syndicats
dZfendente pouvoir d'achetercettequincaillerie
humiliante, ils font tourner”~ plein rZgime la

machine = dZtruire la planste, les rapports
humains et nos vies. Le pouvoir, lui, sait

rentabiliserle tempsde cerveaurendudisponible
parla dZmocratisationde la tZIZvision et de

l'informatique.
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Pourtouscesmaotifs, pour continuer™ critiquerla
technologie,pour resterdesindividus politiques
dansce mondehigh tech, et parcequec'estnotre
droit, nous rZclamons, regretet ~ la justice,
notre outil d'aliZnation technologique.
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